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Resumen

LaPropiedad Intelectua se encuentrareguladalegalmente por los
dossistemasjuridicosquelaconforman, el Derecho deAutory la
Propiedad Industrial; en ambas expresiones|egal es se desarrollan
normastipificantes de ddlitos especificamente creados parasancionar
loscasosen que seinfrinjan lasférmulaslegal esde observanciade
los Derechos de Propiedad Intelectual . Tales normativas permiten
afirmar queexisteun Derecho Penal especiaizado paraproteger los
bienesjuridicos que conforman lamencionadaformaparticul ar del
derecho de propiedad. Sinembargo, € sstemaregulador esdébil a
reservar | as acciones pena es que deban intentarse paralasancion
delos culpables, debilidad éstaque debe ser superada hoy, cuando
lasociedad del conocimiento exigelamayor proteccién posible
paralainteligencia.

Palabras Claves: Observancia, Inobservancia, delitos contrala
propiedad industrial, delitos contralos derechos de autor.
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The Observance of Intellectual Property
Rights from the Perspective of Criminal Law

Abstract

Intellectua property islegally regulated by twojudicia systems: au-
thorship rightsand industrial property. Both lega systemsdevelop
normsthat define crimesthat were specificaly created for sanction-
ing casesinwhichintellectual property rightswereviolated. Theex-
istence of these normsallowsusto state that aspecialized areaof
criminal law existsto protect theintereststhat are defined by this
particular typeof property right. However, thisregulatory systemis
weak becauseit limitsthe criminal actionsthat can be brought to
sanction those who commit infractions; and thisisaweaknessthat
must be overcomein today’s K nowledge Society, which demands
thegreatest protection possiblefor intelligence.

Keywords. observance, inobservance, industrial property crimes,
crimesinvolving authorshiprights.

L' Observance des Droits de la Propriété Intellectuelle,
du Point de Vue du Droit Pénal.

Résumeé

La Propriété Intellectuelle est régul ée |également par les deux
systemesjuridiquesqui laconforment: le Droit d’ Auteur et celui de
laPropriétéIndugtridle. Danschague unede cesexpressions|égaes
sedéve oppent desnormesdetypification de ddlits, spécifiquement
crééspour sanctionner lescasdanslesquelssont violéeslesformules
|égalesd’ observance des DroitsdelaPropriété Intellectuelle. De
tellesnormatives permettent d’ affirmer qu’il existe un Droit Pénal
spécialisépour protéger lesbiensjuridiquesqui conforment laforme
particulieredu droit de propriété, ci-dessus mentionnée. Cependant,
lesystémerégulateur est faible, du moment ouil réservelesactions
pénalesqui doivent S intenter pour lasanction des coupabl es. Cette
faiblessedoit étre surmontée aujourd hui, alorsquelaSociéédela
Connaissance exige la plus grande protection possible pour
I'intelligence.

Mots Clefs: Observance, inobservance, délitscontrelaPropriété
Industrielle, dditscontreleDroit d’ Auteur.
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I ntroduccion.

Lapal abraobservancia, del latin observantia, debe entenderse, dentro delos
limitesdel presentetrabajo, como “ Cumplimiento exacto y puntual delo que
se manda a gjecutar, como una ley, un estatuto o unaregla” (DRAE, 2001.:
1089), lo cua genera como consecuencia que el desarrollo del tema deba
orientarse hacialaconcrecion preventivo-punitivadel Derecho Penal, enla
proteccion de los Derechos de Propiedad Intelectual, en tanto que bienes
juridicamentetrascendenteseindispensablesparae desarrollo econdmico, so-
cia y espiritual delassociedadesmodernas.

En esteorden deideas, d trabajo tendracomo propdsito esencial, plantear, un
tanto didéacticamente, cud eslafuncidn que debecumplir e Derecho Pena enla
preservacion delaobservanciadelos Derechosde Propiedad I ntel ectual y como
desarrollar unafuncién de prevencion protectora; sinignorar quedentrodelas
funciones de proteccion, si se transgrede la observancia de los derechos de
Propiedad Intelectud, € trasgresor secomprometeconlal ey Pend, en aquellos
casosen quelainobservanciaimpligue un comportamiento delictivo.

1.- Lapropiedad intelectual como bien juridico penalmenteprotegible.

LaPropiedad Intelectual dentro del mundo moderno, dentro de ese mundo que
nace con las Revoluciones Burguesasy que determinan laestructuracion y
organizacion delas sociedades modernas, apartir deun ordenlegal o Estado de
Derecho, representalaformamas personal y sagradadel derecho de propiedad,
por ser lapropiedad generada por lacreatividad humanay concebidapor e
trabajo intelectual de un individuo o de un equipo que laboraa partir de un
proyecto creativo dirigido haciaunfin productivo determinado.

Tal expresion detan e evado valor humano que seledaalapropiedad intel ectua,
surgio d calor delaRevolucion Francesay lapronuncio Le Chepelier en 1791
(Lipszyc, 1993: 19).Conlaincorporacion progresivadelaPropiedad Intelectua
delossstemaslegdes, apartir de 1710 con d Estatuto delaReinaAna(Lipszyc;
1993) y seguidapor laL ey del Estado de M assachussets, Estados Unidos de
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Américade 1789y e Decreto de 1791 delaAsamblea Constituyente Francesa,
su carécter debienjuridico sedefinio claramentey requirié detodo undesarrollo
normativo regulador de agquel lasrel aciones socia es, econdmicas, personaesy
colectivasdondelaPropiedad I ntel ectud sefue haciendo presente hastaculminar
consuinclusion enlaslegidacionessobre Derecho deAutor y Propiedad Indus-
trial detodos|os paises, en base alos Conveniosde Parisy Bernade 1883y
1886, respectivamente. Su trascendenciaesta que, apartir de esos momentos
histéricos, se fue haciendo comin hasta su reconocimiento como Derecho
Humano, por la Asamblea General de las Naciones Unidas en 1948 y la
Declaracion Americanadel os Derechos Humanos de ese mismo afio.

En laactualidad, puede afirmarse que laPropiedad I ntel ectual, en si misma,
comprende uno delos bienesjuridicos mas tomados en cuenta por todas las
nacionesy su planificacion, desarrolloy regulacion le correspondealahumanidad
misma, lacual lagerceatravésdelaOrganizacion Mundial delaPropiedad
Intelectual (OMP!), con sede en Ginebra, Suiza.

Hoy endia, laPropiedad Intelectual, como disciplinajuridica, estapresenteen
lasrel acionesecondmicasinternacionad esy esuntemadeobligatorio tratamiento
enlasmesasdenegociacionesbilateralesy multilaterales, donde sediscutenlas
formas dearmonizaci on normeativa, paragque su regulacion internaciond, naciona
o comunitaria, serealicetomando en cuentalosprincipiosrectoresquelainspiran
como Derecho Humano.

El desarrollojuridico delaPropiedad Intelectual, € cua seexpresaatravésde
susespecididades, € Derecho deAutor y los Derechos Conexosy laPropiedad
Industrial, eshoy por hoy deal canceuniversal, envirtud deque e desarrollo
cientificoy tecnol 6gico haimpul sado alacreatividad humanahacialapermanente
produccion de bienes que cumplan el rol demejorar lacalidad devidadelas
personas, tanto en el &mbito dela satisfaccién de las necesidades materiales
humanas, como en el ambito delo espiritua y cultural. Valgan como gemplo €
esfuerzo, que en materiade Propiedad I ntelectual, sevieneredizando através
del Acuerdo sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual
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Relacionados con el Comercio (ADPIC), con el proposito de lograr una
regulacion juridica de las actividades industriales, autoralesy comerciales
internacionalizadas 0 en proceso de internacionalizacion, por efecto de la
trasnacionalizacion delaeconomiay delosmercados (Martinez, 2001/2002).

Ahora bien, las expresiones juridicas de la Propiedad Intelectual, que se
manifiestan | egid ativamente como normeativas especidizadas, comolasleyesde
Propiedad Industria o lasleyesde Derecho deAutor y Derechos Conexaos, son
expresiones normativo —juridicas através delas que se pueden apreciar los
diversos Derechos de Propiedad I ntel ectual que dichas normativasregulan,
derechos estos que, en Ultimainstancia, representan ladiversidad de bienes
juridicos que conforman las formas especiales que adquiere la Propiedad
Intel ectual frente alas necesidades de regulacion, protecciony control quevan
surgiendo en lasociedad, necesidades estas que se concretaran enlasformas
gue adquieren los Derechos de Propiedad I ntel ectual segiin seael caso. Por
g emplo, enmateriade Derecho deAutor, ad estudiar € objeto de proteccion de
estaespecialidad delaPropiedad Intelectual Lipszyc (1993: 61) expresalo
Sguiente

“ El objeto de la proteccion del derecho de autor es la obra.

Para el derecho de autor obra es la expresion personal de la

inteligencia que desarrolla un pensamiento que se manifiesta

bajo una forma perceptiva, tiene originalidad suficiente, y es

apta para ser definiday reproducida”

En este g emplo, €l objeto de proteccion es la obra, como expresion de la
creetividad de unapersonao creador; como expresion persond delainteligencia
quedesarrollaun pensamiento que se manifiestaba o unaformaperceptible, no
importando suforma, natural ezao destino, sino su originalidad, como formade
laexpresion persona delainteligenciaque desarrollaun pensamiento, como se
indico en laslineas precedentes, pero entendiéndose por originalidad autoral,
tanto | as creaciones primigenias, como lacreaciones derivadas, como seriael
caso de las adaptaciones, traducciones y compilaciones, anotaciones,
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comentarios, resimenes, extractos, arreglosmusicaesy otrastransformaciones,
“...cualquiera sea sumodoy formadeexpresion...” (Lipszyc, 1993: 69).

El concepto deobra, desdelaperspectivaautoral, [o gemplificaperfectamente
el articulo 4 delaDecisién 351 delaConvencion del Acuerdo Cartagena(CAC)
el cua sefdaque

“Art. 4. La proteccién reconocida por la presente Decision recae
sobre todas las obras literarias, artisticas y cientificas que puedan
reproducirse o divulgar por cualquier forma o medio conocido o
por conocer, y que incluya entre otras las siguientes:a.- Las obras,
expresadas por escrito, es decir, los libros, folletos y cualquier
tipo de obra expresada mediante letras, signos o marcas
convencionales; b.- Las conferencias, alocuciones, sermones y
otras obras de la misma naturaleza; c.- Las composiciones musi-
cales con letra o sin €ella; d.- Las obras draméticas y dramatico-
musicales; e.- Las obras coreogréficas y pantomimas; f.- Las obras
cinematogréaficas y demés obras audiovisuales expresadas por
cualquier procedimiento; g.- Las obras de bellas artes, incluido
los dibujos, pinturas, esculturas, grabados y litografias; h.- Las
obras de arquitectura: i.- Las obras fotograficas y las expresadas
por procedimiento analogo a la fotografia; j.- Las obras de arte
aplicado; k.- Las ilustraciones, mapas, croquis, planos, bosguejos
y obras plasticas relativas a la geografia, la topografia, la
arquitectura o las ciencias; |.- Los programas de ordenador; Il.-
Las antologias o compilaciones de obras diversas y las bases de
datos, que por la seleccion o disposicion de las materias
constituyan creaciones personales”’ .

Enel casodelaPropiedad Industria, € objeto de proteccion de estaespecididad
escomplgo, esto es, no estarepresentado conceptua mente por un bienjuridico
unico, como esel caso del Derecho deAutor, donde el objeto de proteccion es
laobra, aunque estaobrase aprecie através de diversas manifestaciones, bien
sean graficas, filmicas, gravadas, pictoricas escultoricas, entre otras. En la
Propiedad Industrial €l objeto de proteccion es, estructuralmente, diversoy
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multiple, en e sentido de queexisten diferentesbienesjuridicosque son protegidos
por lanormativaque conformalaPropiedad Industrial, bienes estos distintos
entresi y con un tratamiento particular, aunque siempre dentro delosmargenes
y principiosrectoresdelaPropiedad Industrial.

En estamateria, Bianchi (2001/2002: 134) consideraquelosbienesjuridicos
gue conforman el objeto de proteccion delaPropiedad Industrial, son bienes
inmaterides, destinadosasati facer neces dadesend ambitoindustrid ocomercid
y sudiversidad seencuentradeterminadapor lasnormativasquerigen lamateria
y queen el caso venezolano sonlassiguientes:

“-La Invencion, El modelo de utilidad, Los esquemas de trazado
de circuitos integrados, El disefio industrial, El secreto
empresarial, La marca de producto y de servicio, La marca
colectiva, El lema comercial, El nombre comercial, La
denominacion de origen, La nueva variedad vegetal, Los roétulos
0 ensefias, La marca de certificacion.”

Luego delistar loshienesdelaPropiedad Industrial, laautorasefiala

“Estos bienes a su vez pueden ser clasificados de acuerdo a su
naturaleza, industrial o comercial. En tal sentido, se considera
gue la invencién, el modelo de utilidad, el disefio industrial, el
secreto empresarial, los esquemas de trazado de circuitos
integrados y la nueva variedad vegetal, son bienes en los que
predomina su destino y por ende la aplicacion industrial. En
tanto que la marca de producto y de servicio, la marca colectiva,
el lema comercial, el nombre comercial, la denominacién de origen,
los rétulos o ensefias y la marca de certificacién, constituyen los
denominados signos distintivos” (2001/2002: 134).

Como haquedado demostrado, en e caso delaPropiedad Industrid, de acuerdo
conlanormativavigente, el objeto de proteccion enlaPropiedad Industrial, es
un objeto diverso tanto por su naturalezacomo por susfinesy utilidad, en e
mundo industrial o en el comercial.Ahorabien, esencialmente, puede decirse
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guelaproteccion legal, tanto paralos bienesjuridicosindustrial es, como para
losautoraes, esunaproteccion orientadaaimpedir € uso abusivo delosderechos
gueconfieren aelloslossistemas normativosdelaPropiedad Industrial y del
Derecho deAutor.

En el caso del Derecho deAutor, enlas normativas que protegen |os derechos
delosautoresy losderechos conexos, € principio de proteccion estanto sobre
el derecho patrimonial de explotacion de laobra, como del derecho moral
derivado delacreacion mismay queidentificaa autor con su obra. Al referirse
aeste tltimo derecho, Antequera (1998: 55) sefidlaque:

“El derecho moral comprende, por o menos, el del autor a
reivindicar la paternidad de su obra y a oponerse a cualquier
deformacion que atente contra el decoro de la misma o su propia
reputacién como autor, ademas de otras facultades extra-
patrimoniales reconocidas en leyes nacionales, como derecho a
la divulgacion y al inédito y el derecho a retirar la obra del
comercio o derecho de arrepentimiento.

Como regla general, al menos en las legislaciones de tradicién
latina continental, el derecho moral se reconoce como inalien-
able e irrenunciable”

LaopinidnjuridicadeAntequera, antestranscrita, coincide, end caso venezolano,
conel articulo5°delalL ey sobred Derecho deAutor (L.s.D.A), entanto que
Ley Naciond; y con€ articulo 11 delaDecison 351 delaComisiondd Acuerdo
de Cartagena (CAC), delaComunidad Andinade Naciones (CAN), entanto
queL egidacion Comunitaria.

Dichosarticul os, en su orden, expresanlo siguiente:

Art. 5. L.s.D.A.- “El autor de una obra del ingenio tiene por el
solo hecho de su creacién un derecho sobre la obra que
comprende, a su vez, los derechos de orden moral y patrimonial
determinados en esta Ley. Los derechos de orden moral son
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inalienables, inembargables, irrenunciables e imprescriptibles
(omisis)” .

Art. 11. CAC. Derecho Moral. “ El autor tiene el derecho inalieable,
inembargable, imprescriptible e irrenunciable de:a.- Conservar
la obra inédita o divulgarla b.- Reivindicar la paternidad de la
obra en cualquier momento c.- Oponerse a toda deformacion,
mutilacion, modificacién que atente contra el decoro de la obra
o la reputacion del autor. A la muerte del autor, €l gercicio de los
derechos morales corresponden a sus derechohabientes, en el
plazo a que se refiere el Capitulo VI de la presente Decisién. Una
vez extinguido el derecho moral, el Estado u otras instituciones
designadas, asumiran la defensa de la paternidad del autor y de
la integridad de su obra” .

En materia patrimonial, el Derecho de Autor, igualmente es explicito,
concretandose al asactividades de comunicacion, reproduccion, comercidizacion
y distribucion. En este sentido sefid a, laL ey sobre Derecho deAutor, enlos
articulos 39, 40y 41 que:

Art. 39. L.s.D.A.- “El derecho de explotacion de una obra de
ingenio, indicado en el articulo 23 de esta Ley, comprende el
derecho de comunicacion publica y el derecho de reproduccién” .
Art. 40. L.s.D.A.- “ Se entiende por comunicacion publica todo
acto por el cual una pluralidad de personas pueden tener acceso
a la aobra, y particularmente mediante: 1° Las representaciones
escénicas, recitaciones, disertaciones y gecuciones publicas de
las obras draméticas, draméatico musicales, literarias y musicales
mediante cualquier forma o procedimiento. 2° La proyeccion o
exhibicién publicas de las obras cinematograficas y demas obras
audiovisuales. 3° La emision de cualquiera obra por radiodifusion
o por cualquier medio que sirva para la difusion inalambrica de
signos, sonido o imagenes.4° La trasmision de cualquier obra al
publico por hilo, cable, fibra éptica u otro procedimiento anélogo.
5° La retrasmision, por cualquiera de los medios citados en los
apartes anterioresy por entidad emisora destinada de la de origen,
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de las obras radiodifundida o televisiva. 6° La captacion, en lugar
accesible al publico mediante cualquier instrumento idéneo, de
la obra difundida por radio o television. 7° La presentacién y
exposicion publica. 8° El acceso publico a bases de datos de
computador por medio de la telecomunicacién, cuando estas
incorporen o constituyan obras protegidas. 9° En fin, la difusion
por cualquier procedimiento que sea, conocido 0 por conocer,
de los signos, los sonidos o las imagenes” .

Art. 41. “La produccién consiste en la fijacion material de la
obra por cualquier forma o procedimiento que permita hacerla
conocer al publico u obtener copias de toda o parte de €ella, y
especialmente por imprenta, dibujo, grabado, fotografia,
modelado o cualquier procedimiento de las artes gréficas,
plésticas, registro mecanico, electronico, fotogréafico o audiovi-
sual, incluyendo el cinematogré&fico.

El derecho de reproduccion comprende también la distribucion,
gue consiste en la puesta a disposicion del publico del original o
copias de la obra mediante su venta u otra forma de trasmisién
de la propiedad, alquiler u otra modalidad de uso a titulo
oneroso.Sin embargo, cuando la comercializacién autorizada de
los ejemplares se realice mediante venta. El titular del derecho de
explotacion conserva los de comunicacion publica y reproduccion,
asi como el de autorizar o no el arrendamiento de dichos
gjemplares’.

El principio decontrol, en esteorden deideas, quevinculaa Derecho deAutor
y alos derechos particulares delos autores, derivadel principio deilicitud,
consagrado en laL ey sobre Derecho deAutor, en su articulo 42, € cual esdel
sguientetenor:

Art. 42 “ Sempre que la ley no dispusiere otra cosa, es ilicita la
comunicacion, reproduccién o distribucién total o parcial de una
obra sin el consentimiento del autor o, en su caso, de los
derechohabientes 0 causahabientes de este. En la disposicion an-
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terior quedan comprendidas también la comunicacion,
reproduccioén o distribucion de la obra traducida, adaptada,
transformada, arreglada o copiada por un arte o procedimiento
cualquiera” .

Enmateriadepropiedad Industrid € principio decontrol ese principioregistra
y lamgjestad delafe que derivadelos actos de laautoridad competente que
legitiman el derecho de exclusiva paralaexplotacionlicitadelosbienesdela
Propiedad Industrial, como |as patentes, lasmarcas, entre otros, siendoiilicitos
losactosquetransgredan | osderechosde exclusiva del osbienesdelaPropiedad
Industrid. En estalineade pensamiento Bianchi (2001/2002: 137) citalaposiciéon
deJaramillo, enloreferentealarelevanciadelaproteccion pena delosderechos
industrial esde basetecnol gica, apartir delanocion ddl principio del control de
loscomportamientosilicitosen materiade Propiedad Industrial. Diced citado
autor que:

“...sl se han de adaptar las practicas comerciales leales y si se
han de impedir los abusos y violaciones, debe fortalecerse el marco
juridico dentro del cual se explotard, por lo cual e derecho pe-
nal tiene significado si sus disposiciones logran ser efectivas a
fin de reprimir y consecuencialmente impedir estas conductas
delictuales que dafian y ponen en peligro no solo al titular de las
mismas, sino a la salud, confianza y seguridad nacional con
gravisimas reparaciones internacionales’ (Bianchi Pérez, 2001-
2002: 137).

El autor seguido por Bianchi, proponed control desdelaperspectivapreventiva
quedebecumplir & Derecho Pend, d sefidar quelaexplotacion delosproductos
en el mercado, derivados del desarrollo tecnol 6gico, como lasinvenciones
patentadas, model osde utilidad, disefiosindustriales, debe ser unaexplotacion
leal y por ende no pirata, y para ello, deben preverse normas penales que
propongan sancionesalaviolacion delosintereses protegidos por laPropiedad
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Industrid, deinterésparael comercio, y losintereses colectivoscomolasaludy
el sistemaecondmico que garanticelaseguridady paz naciona einternacional
como reglasde convivenciaen d mundo globalizado del siglo X XI.

Todo o anterior conduce haciados afirmacionesimportantes en relacion con
este punto. La primeraes que el desarrollo juridico delas normativas de la
Propiedad Intel ectual obligan areconocer que sus especialidades, el Derecho
de Autor y la Propiedad Industrial, han creado y perfeccionado sus
correspondientess temas normativosinternacionaes, comunitariosy nacionaes,
locud esdl mésclaroy determinantereconocimiento delaexisenciadere aciones
socidesderelevanciaparalapacificaconvivenciasocial, nacidasapartir dela
creatividad humana, espiritud o utilitaria; que, entanto querelacionessociales,
han exigido suinmediataatencionjuridico-lega particular, debido asudemostrada
ehigtdricaimportancia. Ta stuacion conllevaaafirmar quelosbienesprotegidos
juridicamente por laPropiedad I ntelectual soninteresessocia menterelevantes
gueal ser asumidospor e sstemalegal, por laL ey, dentro del Estado Moderno
0 Estado de Derecho, estosintereses socia es asumen la cualidad de bienes
juridicos, o entidadeslegalescuyareevanciasocia hacequeel Derecholesdé
untratamientoespecid, d consderarloscreacionesdd intelecto Sgnificativamente
importantes paralavidasocial y por ende parael convivir positivoy pacifico
delas comunidades sociales, bien reciban |adenominacion genéricade obras
comoend casodel Derecho deAutor oinvenciones, signosdistintivos, mejoras
o disefios, como en e caso delaPropiedad Industrial.

Lasegundaafirmacion esque, esas entidadesjuridicas o bienesdelaPropiedad
Intelectua, como todos|os demés bienes sociad menterel evantes, van aser objeto
deataqueilegitimo, antijuridico, ilicito, de personas que, no teniendo ningun
derecho para hacerlo, haran uso abusivo de ellos, para obtener provechos
econdmicoso materiales, en detrimento delosderechos de suscreadores, desu
beneficiarioslegalesy delasociedad misma, a verse estalltimaengafiadaal
consumir o utilizar bienesadulteradosy fa sos, sudtituyentesdel osbieneslegitimos
por efecto delapirateria.
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Por ser unarealidad social, historicamente comprobada, por ser unaverdad
incontrovertible, lo que aconteceilicitamente con tal es bienes delaPropiedad
Intelectual, los Estados, como sociedades politicamente organizadas y las
legidacionesqueregulan alaPropiedad Intelectua atravésdel Derecho Pablico
y Privado, saben que, parapoder enfrentar lailicitud, tendran querecurrir al
Derecho Pend paracrimindizar punitivamenteloscomportamientosilicitosque
hagan uso indebido delosbienesdelaPropiedad Intelectual, puesto que, S no
serecurrealacriminalizacién punitiva, lailicitud echarapor tierralasdeméas
formulasderegulaciony proteccion, puesto que como lo haexpresado Lipszyc
certeramente, refiriéndose al Derecho de Autor, pero con validez parala
Propiedad Industrial, losesfuerzos|egidativos que no se apoyen en €l proceso
criminalizador punitivo, fracasaranirremediablemente. Laposicion delaautora
mencionadaeslasiguiente:

“La tipificacion penal de las conductas antijuridicas depende de
cada ordenamiento legal, aunque las legislaciones relativas a los
derechos de los autores coinciden en disponer sanciones penales
y, generalmente, también medidas cautelares. Una legislacion
carente de sanciones penales para reprimir las infracciones a los
precitados derechos, seria inocua” (Lipszyc, 1993: 551).

Del texto delaautora, lafrasefinal determinalaimportanciaquedebedarsdea
laintervencion Pena en materiade Propiedad I ntel ectua, puesto qued caracter
preventivo-punitivo delas normasti pificantesdelos delitos contralaPropiedad
Intelectual, refuerzalanormativalega no punitivade proteccidn delosderechos
y bienesautoralesy delaPropiedad Industria; yagque como lo sefialaLipszyc
(1993) “ Unalegidacion carente de sanciones pend esparareprimir lasinfracciones
alosprecitadosderechos seriainocud’.

Al revisarselaslegidacionesnaciona esdel mundo entero, segpreciaclaramente
queloslegidadoreshan reconocido quee Derecho Pena esindispensablepara
laproteccion delosderechosy delosbienesdelaPropiedad Intelectud y, ental
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sentido, los Codigos Penales, lasLeyesde Propiedad Industrial y lasLeyesde
Derecho de Autor, contienen normas que cumpliendo con los principios de
legalidad, tipicidad y punibilidad, establecen el control preventivo-punitivo, de
basejuridico pend, en sussistemas normativos.

Lo anterior conllevaaafirmar quedentro deladoctrinajuridicadelaPropiedad
Intelectual, se reconoce que, desde la perspectiva del Derecho Penal, los
Derechosde Propiedad Intel ectual y |os bienes que los determinan, son bienes
juridico-pendeslegitimadospor € Derecho Positivo de carécter sustantivo, esto
espor e Derecho Penal Sustantivo, puesto quelostipos penal es que sancionan
loscomportamientostipicosy antijuridicosque afectan atalesbienesy derechos
delaPropiedad Intel ectual, desde el punto delaTeoriade Delito, dichostipos
penal esasumen alosderechosy bieneslaPropiedad I ntelectual como bienes
juridico-penales en calidad de objetos juridicos de |as respectivas normas
tipificantes.

En este orden deideasno debe olvidarse que apartir de las concepcionesde
Birbaumy Von Liszt, |asteorias sobre el bienjuridico protegido, determinaron
un cambioradica de paradigmaen e ambito del fin del Derecho Pend; cambio
esteque determind unaobjetivizacion del Derecho Pend, a bgjar susfinesdesde
el Universo de larazon superior ordenadora del mundo al territorio de la
proteccion de determinados bienesjuridicos socialesde particul ar importancia
paraconvivir en paz (Moreno, 2003: 21).

Unacuestion queinteresadestacar esqued concepto debienesjuridico-penales,
€sun concepto normativo puro, cambiante, deacuerdo conloscambiossociaes
y loscambiosdelacienciapena (Moreno, 2003: 22).

1.- La satisfaccion de un interés, siendo sometidos a través de
esta especifica referencia al aseguramiento normativo ha de
tenerse presente, en definitiva, el entendimiento de que el objeto
de proteccion se halla integrado, en el ambito del Derecho Pe-
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nal, por bieneseintereses, que generanrelacionesjuridicas, de
las que deriva para cada sujeto €l deber concreto de omitir la
lesion de aquellos.En esencia, el concepto deinterés propuesto,
asume relevancia, en el plano punitivo, en tanto, en
consideracion de su caracteristica trascendencia respecto alas
consideraciones de vida humana en comunidad, es estimado
positivamente como valor social por € Ordenamiento. Uninterés
valuado sdlo en su aspecto individual, referente a la persona
singular del sujeto al que juridicamente pertenece, carece de
significado y de funcién propios en el ambito del Derecho Pe-
nal” (Merkel. Polaino Navarrete. 1974: 129 — 130).

A manerade conclusién en lo correspondiente aeste punto, puede afirmarse
quelaregulacion pena ene ambito delaPropiedad Intel ectual debe apreciarse
apartir delaconsderacion delos Derechosde Propiedad Intel ectud , entendidos
como conceptos normativosy como bienes del Derecho Penal, el cual 1os
amparamediante su cdificacion debienesy derechosque seapreciantipicamente
como € objeto decadailicitud penal intelectud. Asi por g emplo, cuandolaL ey
sobre Derecho de Autor de Venezuel g, tipificaen su articulo 120, € Ddlitode
reproduccion dolosa de unaobradeingenio, lo que hacelalL ey, esdarle el
carécter debienjuridico penal, a derecho quetiened autor, deexplotar suobra
mediante |a reproduccién de lamisma, siendo ilicita toda reproduccion no
autorizadapor € autor.

Deigual manera, cuando laL ey de Propiedad Industrial de Venezuela(LPIV)
tipificaen suarticulo 98, € delito de utilizacion indebidade unapatente; laL ey
estadandod carécter debienjuridico-pend alapatentey € derecho deexclusiva
dd titular dedichapatente.

L osdelitosque se han indicado como g emplos en estamateriade lapropiedad
intelectual, son del Sguientetenor:

Art.120. L.s.D.A.- “ Ser& penado con prision de uno (1) a cuatro
(4) afos, todo aquel gue con intencion y sin derecho reproduzca,
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con infraccion del encabezamiento del articulo 4° de esta Ley, en
forma original o elaborada, integra o parcialmente, obras del
ingenio, ediciones de obras ajenas o de textos, o fotografias o
productos obtenidos por un procedimiento similar a la fotografia
0 imégenes impresas en cintas cinematogréficas equiparadas a
la fotografia; o quien introduzca en €l pais, almacene, distribuya,
venda o ponga de cualquier manera en circulacion reproducciones
ilicita de las obras del ingenio o productos protegidos por esta

Ley”

Art. 98. L.P.I: V.- “ Los que atenten contra los derechos del legitimo
titular o poseedor de una patente, fabricando, ejecutando,
transmitiendo o usando con fines industriales y de lucro, sin €l
consentimiento expreso o tacito de aquél, copias dolosas y
fraudulentas del objeto de la patente, serén castigados con prision
de uno a dos meses’.

Enlasnormastipificantestranscritas se gprecian claramentel osbienes protegidos
y los derechos de propiedad Intelectual que seviolentan si un sujeto realiza
cualquieradelasconductascriminalizadas.

2.- El Derecho Penal de la propiedad intelectual y la observancia de los
derechos protegidos.

Si como se afirmo en la Introduccion de este trabajo, la observancia debe
entenderse como €l “cumplimiento exacto y puntual delo que se mandaa
gecutar”, ene ambito del Derecho Pendl, laobservanciadebevincularseconla
nocion de prevencion general del Derecho Penal, en tanto quefuncion primaria
deestaespecididad dd Derecho. Estaafirmacion esdesumointerés, por contener
labasedd control punitivo delasrelacionessociaeslega mente s stemati zadas
dentro del Estado de Derecho, puesto que cuando unasociedad politicamente
organizada como Estado, produce sus normas juridicas positivas para la
regulacion, control y proteccion deloshaceres socialesquelesonfavorablesa
los ciudadanos, |o que esta proponiendo parasi misma, como sociedad, esun
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model 0 sel ectivo de comportami entos favorables asus ciudadanos, dentro del
sisterapolitico dominante en esacomuni dad.

Dentro de las sociedades juridicamente organizadas, constitucionalmente
garantistas de la proteccion de los derechos social es, humanosy civiles, las
relaciones que vinculan laproteccion deta esderechos conlosabusos, ilicitudes
y transgresiones que |os afectan, son relaciones que se caracterizan por su
vinculacion con los comportamientos de observanciay |oscomportamientosde
inobservancia, debiendo entenderse, en consecuencia, quelaobservancialleva
implicitad deber deobedienciay quelainobservandiallevaimplicitalatransgreson
y laafectacién materid o potencial delosderechosy lasgarantiasde proteccién
delosmismos, mediante unarespuestareactiva, concordante con lanaturaleza,
grado y relevancia de latransgresion realizada. Esta reaccion previamente
advertida, implica, frentealatransgresion, laimposicidn deunasancion civilizada,
lacudl, desdelaperspectivadela“ modernidadilustrada” , se conoceconla
denominacion de pena, como “mal que se inflinge al individuo que ha
transgredido la ley penal y que debe ser establecido y aplicado conforme a
losprincipiosdelegalidad, generalidad, proporcionalidad, utilidad, prontitud,
necesidad y certidumbre”’ (Delgado, 1982: 2).

Egtaperspectivadela”“modernidadilustradd’, definidoradelapena, hapermitido,
desde sus origenes beccarianos, calificar a la respuesta reactiva contra la
transgresion, como unarespuestade caracter penal, sendo, por dlo, larespuesta
calificadoradel ordenamiento juridico queladesarrollasisteméticamente; esto
eslaquedeterminaque el derecho lleve ese nombre, lo cual sereflggadeun
modo claroy determinante en unaexpresion deLarenz, citado por Gimbernat,
quesefida Lo quecaracterizad Derecho Pend frentealosdemas sectoresdel
ordenamiento juridico es, sobre todo, su consecuenciajuridica, esto es: la
pena’ (Gimbernat,1990: 17).

Ahorabien, al desarrollar el Derecho Penal su campo defensistaapartir dela
diversidad del Derecho que exige proteccion, severasurgir aun Derecho que
vinculaala proteccion de bienes especificos, enlos que su significado y su
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desarrollo congtitucional y normativo orientan ladireccion del Derecho Penal
hacialasparticul aridades que determinan|aproteccion deesos bienesde aquellas
formas de agresion no desarrolladas tradicionalmente por el Derecho Penal
Comun. Dentro de este campo de particularidades juridicas la Propiedad
Intelectua y laprobleméticadelaobservancia delosderechosdesuscreadores
tieneunaespecia relevancia.

Vigalacuestion desded angulo dela” Observanciadelos DerechosProtegidos’,
setienequedfirmar queenlosordenamientosjuridicosdelaPropiedad Intelectud,
estoeslasL eyessobre Derecho deAutor, Propiedad Intel ectud y las Decisiones
486y 351 delaComision del Acuerdo de Cartagena (CAC), delaComision
Andinade Naciones, aplicablesen Venezue a, las stematizaci on delosderechos
de Propiedad Intel ectual esexclusivista, en el sentido de que sus normativas
tratan deagotar € régimen deregulacion delosBienes Juridicosy Derechodela
Propiedad Intelectual, estableciendo en detall e, tanto los principiosquerigen
tal esespecididades)uridicascomolos Derechos que corresponden asustitul ares.
Deigud maneraseaprecian claramenteloslimitesdelaobservancia, y, en cada
caso, puede afirmarse, que existe unaarmonizacion normativaentrelasLeyes
Nacionaesy lasNormativas ComunitariasAndinas. Asi por gemplo, laDecision
351 delaComision del Acuerdo de Cartagena(CAC), establecequeen materia
de Derecho deAutor, laslimitacionesy excepcionesafavor delautilizacion
socia delosDerechosAutorales, creaun régimen quelegitimay hacelicitos
determinados usosy aprovechamientos de las obras, sin que se afecten los
derechosde orden mord o patrimonia enlaSub-regién Andina, usosestosque
deno existir tal régimen delimitacionesy excepciones, implicarian casosde
inobservanciasobrelos* DerechosProtegidos’ enlaespecialidad autoral. En
esteorden deidess, € articulo 21 de Decision, establece que:

Art. 21. D. 351 “Las limitaciones y excepciones al Derecho de
Autor que se establezcan mediante las legislaciones internas de
los Paises Miembros, se circunscribiran a aquellos casos que no
atenten contra la normal explotacion de las obras 0 no causen
perjuicios injustificados a los legitimos intereses del titular o
titulares de los derechos’ .
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Como claramente se aprecia, esta norma crea el principio del régimen de
limitacionesy excepcionesen €l uso delasobrasprotegidaspor e Derechode
Autor, cuidandose de que no sean generadoras de perjuicios patrimoniales o
moraescontralostitularesdeta esderechosy, ademas, quee uso permitido no
cause perjuicios injustificados a sus titulares. Desprendiéndose, como
consecuencia, delasreglas contenidasen lanorma, que s taleslimitaciones
producen perjuicio patrimoniales 0 morales a los titulares o perjuicios
injustificados, talesexcepcioneso limitacionesque secrean enlaslegidaciones
nacional es, entrarian en contradiccion conlanormativacomunitariaandinay en
consecuenciaseran inaplicablesen el pais miembro debiendo éste proceder a
dergogarlaso areformarlas, por efecto delaobligacion comunitariaandinaque
asi lo ordenay que seencuentrareflgadaen € articulo 61 deestadecision 351.
End articulo 22 deladecis6n 351, selistanlosactosque pertenecen d régimen
legal delaslimitacionesy excepcionesen el ambito autoral comunitario andino.
Dichoarticulo esdel siguiente contenido:

Art 22 D.351 “ Sin perjuicio de lo dispuesto en el Capitulo V' y €
articulo anterior, serd licito realizar, sin la autorizacion del autor
0 sin el pago de remuneracién alguna, los siguientes actos:

a.- Citar en una obra, otras publicadas, siempre que se indique
la fuente y el nombre del autor, a condicion de tales citas se hagan
conforme a los usos honrados y en la medida justificada por el
fin que se persiga;

b.- Reproducir por medio reprogréafico para la ensefianza o para
la realizacion de exdmenes en institutos educativos, en la medida
justificada por el fin de que persiga, articulos licitamente
publicados en periddicos o colecciones periddicas, o breves
extractos de obras licitadas publicadas, a condicién que tal
utilizacion se haga conforme a los usos honrados y que la misma
no sea objeto de venta u otras transacciones a titulo oneroso, ni
tenga directa o indirectamente fines de lucro;

c.- Reproducir en forma individual, una obra por una biblioteca
0 archivo, cuyas actividades no tengan directa ni indirectamente
coleccion permanente de la biblioteca o archivo, y archivo, y dicha
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reproduccién se realice con los siguientes fines: 1.- Preservar el
ejemplar y sustituirlo en caso de extravio, destruccion o
inutilizacion; o, 2.- Sustituir en la coleccién permanente de otra
biblioteca o archivo, un ejemplar que se haya extraviado,
destruido o inutilizado. 3.- Reproducir una obra para actuaciones
judiciales o administrativas, en la medida justifica por el fin se
persiga; 4.- Reproducir y distribuir por la prensa o emitir por
radiodifusion o transmision publica por cable, articulos de
actualidad, de discusién econémica, politica o religiosa
publicados en periddicos o colecciones periddicas, u obras
radiodifundidas que tengan el mismo caréacter, en los casos en
que la reproduccidn, la radiodifusion o la transmision publica
no se haya reservado expresamente: 5.- Reproducir y poner al
alcance del publico, con ocasion de las informaciones relativas
a acontecimientos de actualidad por medio de la fotografia, la
cinematografia o por la radiodifusién o transmision publica por
cable, obras vistas u oidas en el curso de tales acontecimientos,
en la medida justificada por el fin de la informacién; 6.-
Reproducir por la prensa, la radiodifusion o la transmision
publica, sermones, discursos pronunciados durante acciones
judiciales u otras obras de caracter similar pronunciadas en
publico, con fines de informacién sobre los hechos de actualidad,
en la medida en que lo justifiquen los fines perseguidos, y
conservando los autores sus derechos a la publicacion de
colecciones de tales obras; 7.- Realizar la reproduccion, emisiéon
por radiodifusién o transmision publica por cable, de la imagen
de una obra arquitecténica, de una obra de las bellas artes, de
una obra fotografica o de una obra de artes aplicadas, que se
encuentran situada en forma permanente en un lugar abierto al
publico; 8.- La realizacién, por parte de los organismos de
radiodifusion, de grabaciones efimeras mediante sus propios
equipos y para su utilizacion en sus propias emisiones de
radiodifusion, de una obra sobre la cual tengan el derecho para
radiodifundirla. El organismo de radiodifusiéon estard obligado
a destituir tal grabacion en el plazo o condiciones previstas en
cada legislacion nacional; 9.- Realizar la representacion o
gjecucion de una obra en el curso de las actividades de una
institucion de ensefianza por el personal y los estudiantes de tal
institucién, siempre que no se cobre por la entrada ni tenga algun
fin lucrativo directo o indirecto, y el publico esté compuesto
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exclusivamente por el personal y estudiantes de la institucion a)
siempre gque no se cobre por la entrada ni tenga algun fin lucrativo
directo o indirecto, y el publico esté compuesto exclusivamente
por el personal y estudiantes de la institucion o padres o tutores
de alumnos y otras personas directamente vinculadas con las
actividades de la institucion;La realizacion de una transmision o
retransmision, por parte de un organismo de radiodifusion, de
una obra originalmente radiodifundida por él, siempre que tal
retransmisiéon o transmision publica, sea simultanea con la
radiodifusion original y que la obra se emita por radiodifusion
0 se transmita publicamente sin alteraciones” .

Final mente cabe anotar quelaprincipa consecuenciade régimendelimitaciones
y excepcionesdelaDecision 351 delaComision del Acuerdo de Cartagena
(CAC), esquead declarar como licitoslosactos que se han transcritoy que se
encuentran en € articulo 22 de dichaDecis 0n, dichos actos no pueden ser objeto
de persecucion pena porgue no tienen €l carécter deilicitos, comoloexiged
principio delegaidad penal.

Delo anterior se desprenden dosimportantes consecuencias parael sistema
penal de proteccion de los derechos autorales y de los derechos conexos a
DerechodeAutor. Laprimeraconsecuenciaesqued sstemapend debelimitarse
alasstuacionesque afecten o pongan en evidente peligro € dafio alosderechos
delosautoressobre susobrasy quelanormativapend latipifiquecomo ddlictivos.
Lasegundaconsecuenciaesque e Derecho Penal, comoyasedijoenalgin
momento, SOl o tiene cabidaen | os casos en que se produzcan comportamientos
antiautoral es que se consideren inobservantes del deber de proteccionlegal y
meaterid delosderechosautoraeslegitimadospor € 9stemanormativo comunitario
o nacional y que se haya criminalizado punitivamente en las leyes penales
nacionaes.

Estasideas que se han desarrollado parael caso del Derecho deAutor, tienen el
mismo valor, sentido y racionalidad parael caso delaPropiedad Industrial,
pudiendo afirmarse que en e ambito de esta especialidad de la Propiedad
Intelectua, lasinobservancias que afectan |osderechos de sustitularesy qued
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sstemapena criminadizapunitivamente, son aquellasquedirectaeilicitamente
agreden | os derechos concebidos sobre patentes, marcas, model os, dibujosy
otros signos semejantes, denominadosindustrialesy reputacion industrial y
comercial. Paraunamayor comprens on de este punto, en un trabajo anterior
sobre Derecho Pend y Propiedad Industria, seafirmélo siguiente:

“En base a lo expuesto, puede sefialarse que los bienes juridicos
industriales que tienen una proteccion penal especifica dentro
de las normas tipificantes que contiene la Ley de Propiedad In-
dustrial, en su Capitulo Xll, son: a.- Norma Tipificante. Art. 98.
L.P.I. Bien Juridico Protegido: Los derechos sobre patentes. Delito:
utilizacion indebida de una Patente. b.- Norma Tipificante. Art.
99. L.P.I. Bien Juridico Protegido: Los derechos sobre las marcas,
modelos, dibujos y otros signos semejantes. Delito: utilizacion
indebida de marcas, modelos, dibujos u otros signos semejantes.
c.- Norma Tipificante: Art. 100. L.P.I. Bien Juridico Protegido:
La denominacién comercial. Delito: designacién indebida de
sucursales. d.- Norma Tipificante: Art. 101. L.P.I. Bien Juridico
Protegido: La reputacién industrial o comercial. Delito:
aprovechamiento doloso de la reputacion de un establecimiento
inscrito en el registro de la propiedad industrial.” (Martinez,1996:
53).

TantolosactosdelictivosdelaPropiedad Industria, anteriormente mencionados,
como los del Derecho de Autor y Derechos Conexos, han merecido su
criminalizacién punitivaporgue han sido producto delainobservancia delos
derechosde propiedad Industrial, Ilevando atales comportamientos hacia€el
territorio delastransgresiones penaes. En el campo especifico del Derecho de
Autor y los Derechos Conexos, |ostipos penal es son los que se encuentran en
losarticulos 119, 120y 121 delalL ey sobre Derecho de Autor y a partir del
tratamiento penal quedan estasnormasalosdelitostipificadosen dlasse puede
airmar que

a.- Norma Tipificante. Art. 119. L.s.D.A.Bienes Juridicos Protegidos:
titulo de la obra y las obras del ingenio en si mismas.Delito:
aprovechamiento indebido de las obras y de sus titulos
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b.- Norma Tipificante: Art. 120. L.s.D.A.Bien Juridico Protegido:
derecho del autor a la distribucion de su obra.Delito: distribucion
ilicita de obras.

c.- Norma Tipificante: Art. 121. L.s.D.A-

Bien Juridico Protegido: derechos sobre las retrasmisiones
radiofonicas.

Delito: retrasmision ilicita de emisiones radiofonicas.

d.- Norma Tipificante: Art. 121. L.s.D.A.

Bien Juridico Protegido: La actuacion de los intérpretes de las obras
de ingenio.

Delito: interpretacion ilicita en actuaciones, en obras del ingenio” .

Como puede apreciarse, € Derecho Penal brindaalaPropiedad Intelectua un
espacio de protecci on sustentadaen € principio deobservanciadelos Derechos
de Propiedad Intelectual, siendo a partir de estaidea positiva, derivadadel

principio deobservancia, dedondesurgelafuncion preventivade carécter generd

quedebe cumplir & Derecho Penal entodoslosambitosdel Estado de Derecho.

Tal funcion preventivadebe cel ebrarse, por |o menossimbolicamente, como una
funcién dindmicay permanente, atravésdelacua & Derecho Pena cumplee

rol deser unfactor de disuasi 6n que actliasobre | as personas, influyendo sobre
éstas paraque no delincan. Tal disuasion sederivaradelaamenazadelapena
que caracteriza alos comportamientos criminososy que operara como una
advertenciaqueselehaceatodoslosmiembrosdel cuerpo socid, a informarles
el carécter punible o sancionabl e que define adeterminadas conductas, entanto
y cuanto que conductasdelictivas.

En este sentido, Mir Puig (1996: 51) apoya estaposicion sefialando queen
Estado social y democrético de Derecho, laprevencion generd debe concebirse
como unaférmulaques bien disuade por contener unaamenazasancionatoria,
también debe hacerlo mediante el desarrolloy laafirmacion del respeto que
deben brindar |osciudadanosal osderechosreconocidosy protegidoslegad mente,
mediante un comportamiento que, asu vez, searespetuoso del Derecho Pend.
El autor comentado sefialaque, desded punto devistadeunavision positiva, la
prevencion general “ ...no solo seintenta por medio dela pena, sino también
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por unarazonable afirmacion del Derecho en un Estado social y democratico
deDerecho...”

En este orden deideasy siendo contestes con laposicion de Mir Puig, deben
cons derarsetres aspectos politico-criminal esnecesariosen € abordamiento de
estepunto. En primer lugar, quelaprevencion generd brindarafrutos positivos
enlamedidaqued Estadoy lostitularesdelosderechosintel ectuaes, entiendan
gueladisuasion ddlictivase puedelograr, realmente, S de manerasistematica,
progresivay gustable alos cambios socia es, econdmicosy tecnol 0gicos, se
nutre alos ciudadanos con unacultura de respeto alosderechos de Propiedad
Intelectual, afin de que estos desarrollen su propiacultura dela observancia
de estos derechos. En segundo lugar, si el model o penal punitivo jerarquiza
realmente ala Propiedad Intelectual, en el sentido de darle el valor social,
econdmico, materia y espiritud quealamismalehan dadolossstemasjuridicos
internacionales comunitarios, constitucionales y legislativos especiales;
transformando | as acciones penaes que sederivan delosilicitos criminososen
accionespendesperseguiblesde oficio por losFiscaesde Ministerio Piblico,
por ser accionesdenaturalezapublica. En este sentido, en d caso venezolano, la
prevencién general no tiene este apoyo y no esdisuasiva, por cuanto en los
delitoscontralaPropiedad Industrial, lapropiaL ey exigeensu articulo 104 la
acusacion departeagraviadaparaqued sistemadejusticiapena entreenaccion
contralos hechos criminosos. Estacircunstancia, restaeficaciaa sistemade
prevencidn general, por cuanto e delincuente sabe que el Estado no movilizara
susengranges punitivoshastatanto lavictimano intente susaccionespendesde
carécter privado.

En comentario anterior aestasituaci on, se habiasefialado que:

“Con referencia al articulo 104 de la Ley de Propiedad Indus-
trial, este contiene una norma instrumental de naturaleza adjetiva
que da a los delitos tipificados en la Ley el caracter de delitos
perseguibles por acusacion de parte agraviada. Esta situacion,
que crea esta norma, limita el campo proteccionista del Estado a
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favor de los inventores, creadores, industriales y comerciantes,
gue se vean agredidos en sus derechos, toda vez que se les impone
la obligacion de contratar servicios privados de abogados para
gue los defiendan.Resulta negativa la normativa comentada, pues
desnaturaliza el principio de protecciéon de la Propiedad Indus-
trial, la cual al compararse con la propiedad civil o mercantil,
resulta sin la proteccién real de carécter publico...En la reforma
debe darse un vuelco a esta situacion irregular y ampliar la
proteccion penal de los bienes industriales al @mbito de la accién
publica, dada la importancia social y econémica de dichos bienes”
(Martinez,1996: 63).

Lacriticaanterior también cabe, desdelaperspectivapolitico-criminal parala
situacion que se presentaen la L ey sobre Derecho de Autor, donde seexige
denunciade parteinteresada, de conformidad con lo ordenado en su articulo
123. S bien procesa mente, lasSituaciones son diferentes, porque en materiade
Propiedad Industrial se exige acusacion de parte agraviaday en materiade
Derecho de Autor y Derechos Conexos, sélo denunciade parte interesada;
desded punto devistadelaprevencion general, en d sentido politico-criminal,
las situaci ones presentan importantes semejanzas porqueinhiben laaccion de
los operadores del Sistema de Justicia Penal, hasta la oportunidad de los
correspondientesimpul sos procesales, lo cua bgjalaintensdad disuasoriadela
criminalizacion punitivay genera parala delincuencialas expectativas de
impunidead.

Entercer lugar, siguiendo aZaffaroni (1981) debe procurarselaarmonizacion
de los sistemas penales en materia de Propiedad Intelectual, debido ala
internacionalizaci én notoriade ladelincuenciaorgani zadacontralaPropiedad
Intelectua; afin de quelaprevencion generd tengaunamayor referenciaen e
ambito trasnacional donde opera la criminalidad organizada y donde la
observanciadelos Derechosde Propiedad Intelectual atomiza. Enestalines, €
mencionado autor apuntaque:
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“Entiendo que una solucion practica seria la equiparacion a las
penas de ciertos delitos de la criminalidad internacional, o que
al menos garantizaria un minimo de equivalencia con el contenido
injusto de algunos ilicitos penales en cualquier orden juridico”
(Zaffaroni. 1981: 88).

Todolo anterior permiteafirmar queen estamateriael punto deencuentro entre
el Derecho Penal delaPropiedad Intelectual, esto es, €l que protegeloshienes
delaPropiedad Intelectua y laObservanciadelos Derechos Protegidos, seda,
a criminalizarselasconductas deinobservanciaque agreden o ponenen peligro
evidente atalesderechos; debiendo conferirselealainobservanciael caracter
deinfraccion pena en grado dedelito, en cadacaso.

3.- Conclusiones.

Larealidad pend formamente consideraday laredidad juridicadelaPropiedad
Intelectual, permiten afirmar que universalmentelaPropiedad I ntelectual se
encuentrareconocidacomo un Derecho Humano, Congtituciond y dedesarrollo
especia enlosordenamientosjuridicosdetodas|asnacionesy que su basede
sustentaci on viene de su natural ezade propiedad derivada dela creatividad
humana. Deigua manera, quesu proteccion sederivadelaproteccion particular
gue seledéalos Derechos que correspondan asustitularesy que dentro del
régimen de garantias que debeimperar, este debe basarse en lageneracion de
normasde natural ezaprotectoraque obliguen alaobservanciadetaesDerechos
y queen casosdeinobservanciael comportamiento infraccional seregulepor la
normativa penal de naturaleza delictiva, para obtener los beneficios de la
prevencion genera enlafase predilictivao lareaccidn punitivaen lafasede
materializacion de los delitos que afecten |a observancia de los Derechos
Intelectuales.
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