La Investigacion
Socioantropologica
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Una aproximacion a través de los tres Congresos (1981-1982-1990)

Resumen

Aproximacion retrospectiva a la investigacion
socioantropologica en Venezuela en los
Ultimos diez anos, a partir de las ponencias
presentadas en los tres congresos
convocados por SOVES (Sociedad
Veenezolana de Escuelas de Sociologia) y el
COSAV (Colegio de Socidlogos y
Antropdlogos de Venezuela). Se analizan
estadisticamente las ponencias presentadas
en los tres congresos tomando en cuenta las
instituciones que representan, las
caracteristicas formales de las ponencias, el
sexo y la procedencia de los ponentes y sus
subespecialidades. Se concluye con un
balance en el que se destaca la imporiancia
de eslos eventos y se hacen recomen-
daciones precisas para las futuras ediciones,
como una contribucion al campo cientifico.
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Abstract

We present a retrospective approximation
to research in socioanthropology in
Venezuela in the decade 1981-1990, .
based on the papers read at the three
conférences called by the Venezuelan
Society of Schools of Sociology (SOVES)
and the College of Sociologists and
Anthropologist of Venezuela (COSAV).
Coniribution to these events are analyzed
statistically, taking into account the
institutions represented, formal
characteristics of the papers, sex and
background of the contributions as well as
their specialization. We conclude with an
appraisal of the contributions under
consideration, showing the importance of
these events. Precise recomendations
are made concerning publication

of futura contributions. :
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¢ esde sus inicios «FERMENTUM» se
i propuso estimular, comunicar y
¢ desarrollar un espacio para la
£ investigacion socioantropolégica que se
produce en el pais. En correspondencia con este
propésito, resulta necesario y conveniente ini-
ciar el analisis de lo que esta investigacion ha
representado, de sus alcances, de su potencial y
de sus limitaciones. :

Una de las pnmeras aproximaciones que
realizaremos serd a través de laconsideracionde
las ponencias presentadas en los tres Congresos
Venezolanos de Sociologia y Antropologia
realizados en los iltimos diez afios. Estamos
consdentes de laimportanciay de lasignificacion
que lienen estos eventos, pues en ellos las
comunidades cientificas deberian tener la
oportunidad de dar aconocer sus investigaciones,
intercambiarexperiencias y resultados, legitimar
los aportes producidos, conocer lo que sus pares
estin haciendo y por ende, desarrollar la
disciplina. Por otro lado, las ponencias
constituyen una muestra significativa de lo que
hacen los sociélogos y antrop6logos, pero no su
totalidad; de hecho, hay investigaciones que no
hansido presentadas enestoscongresos y que en
este andlisis no serdntomadas en cuenta, peroen
futuras oportunidades dardn pie para otras
aproximaciones sobre este tema. Sin 4nimo de
agotar estos ejemplos, citemos algunas
sibilidades: Las tesis de grado de las seis Escue-
las de Sociologia y Antropologia, las tesis de
maestria y doctorado de la especialidad, lainves-
tigacién social en la administraci6n publica, el
trabajo de institutos y centros de investigacion,
las ponencias a congresos internacionales, etc.

(POR QUE A TRAVES DE LOS TRES CONGRES(S?

Transcurridas tres décadas desde la
fundaci6ndela primera Escuela de Sociologia y
Antropologia en Venezuela ', la Sociedad
Venezolanade Escuelas de Sociologi (SOVES),
—presidida para ese entonces por el Soc.
Rigoberto [.anz— conjuntamente conel Colegio
de Socilogos y Antropdlogos de Venezuela
(COSAV) —presidido por el Soc. Amalio
Belmonte— y la Facultad de Ciencias
Econémicas y Sociales (FACES-UCYV)
convocaron el Primer Congreso Venezolano de
Sociologia, realizado en Caracas del 12 al 15de
marzo de 1981, bajo el lema “La Venezuela
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actual vista porlos socidlogos™ con los siguientes
objetivos (tomados dela convocatoria publicada
en «El Nacional» (pag. A-7del dia26-10-1980):

“1.- Proporcionar alas instituciones y a los
sociflogos que se dedican a la investigacion
sociolégica del pafs, oportunidad y marco
apropiado para intercambiar, discutir y evaluar
su produccion.

“2.- Estimular la produccién de trabajo en
las distintas esferas donde se ubican los
socidlogos del pais.

“3.- Facilitar la confrontacién productiva
de las diversas interpretaciones que de la
problemadtica nacional han producido los
investigadores en sus diversas dreas ocu-
pacionales e ideoldgicas, en sus intentos por
esclarecer los complejos procesos sociales que
caracterizan a nuestra sociedad.

“4.- Iniciar un inventario critico de los
aportes que la Sociologfa ofrece para la com-
prensién del pais”.

Diez y nueve meses después, la misma
Sociedad Venczolana de Escuelas de Sociologia
y la Universidad de Los Andes a través de los
Departamentos de Antropologfa y Sociologia y
el Departamento de Ciencias de la Conducta,
convocaron y realizaron en la ciudad de Mérida
—los dias 8 al 12 de octubre de 1982— el
Segundo Congreso Venezolano de Sociologia,
bajo el lema “La Sociologia y sus relaciones
interdisciplinarias”, los objetivos, segiin Bo-
letin de SOVES (No. 1 s/f), fueron:

“1.- Clarificaci6n de las relaciones entre la
Sociologia y otras disciplinas, tanto en la pricti-
ca docente como en la profesional.

“2.- Evaluar el problema de la ensefianza
de la Sociologia en otros campos del
conocimiento, distintos a las Escuelas de So-
ciologia.

“3.- Discutir el papel dela Sociologfaenla
formacién de profesionales de otras disciplinas.

4.- Evaluar el trabajo de los soci6logos en
los diversos campos de relacion
interdisciplinarias (salud, urbanismo, cri-
minologia, planificacién, etc.).



~ “5.-Discutir los problemasinherentes a las
elaciones deorden te6rico y metodolégico de la
Jociologia con olras ciencias sociales.

De octubre 1982 a junio 1990, casi ocho
nos después, el Colegio de Sociblogos y
\ntropolégos de Venezuela (presidido por el
oc. José Zerpa —Colegio Nacional — y Soc.
{enry Urbano-Taylor —presidente Seccional
JuevaEsparta) y el Nicleo de NuevaEspartade
a Universidad de Oriente, convocaron al III
“ongreso Venezolano de Sociologia y
\ntropologia que se realiz6 en la Isla de
Aargarita del 25 al 29 de junio de 1990, bajo el
ema de “El impacto social de la crisis”; los
)bjetivos centrales manifestados por los
rganizadores apuntaban a:

1.- Reiniciar la secuencia de los congresos
ealizados por SOVES, ahora promovido por
JOSAV.

2.- Dar a conocer y discutir los aportes
lados porlos Sociélogos y Antrop6logos en los
Itimos afios, en relacién con el impacto social
lelacrisisque vive Venezuela y AméricaLatina
n general.

Siendo éstas las intencionalidades con la
juefueron convocados los tres congresos, resulta
vidente que las ponencias en ellos presentados
onstituyen una muestra significativa de la
iroduccion socicantropol6gica en nuestro pafs,
le los tltimos diez afios.

No estamos enterados si los organizadores
» cualquier otra institucion o investigador haya
ealizado la evaluacion de los congresos”, al
nenos desde el punto de vista del cumplimiento

lelos objetivos, la calidad
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ANALISIS DE LOS CONGRESOS VENEZOLANOS
DE SOCIOLOGIA Y ANTROPOLOGIA

Iniciaremos nuestro andlisis con una
aproximacién cuantitativa de las siguientes
variables: nimero de ponencias, procedencia
institucional de los ponentes, por profesiones y
sexo y por especialidades temdticas de las
ponencias.

Conviene advertir que pese a contar con el
material central de cada evento(programa, libro
de resumenes y ejemplares de la mayoria de las
ponencias) no siempre hubo concordancia entre
los datos reflejados y los datos comprobados, de
ello se hard mencién en su debida oportunidad.

PRIMER CONGRESO
(Caracas, 26 al 29 de marzo de 1981)
Conun lucidoactode instalacion realizado
en ¢l teatro del Circulo Militar en Los Proceres,
sedid¢ inicioal Primer Congreso de Sociologia y
Antropologia presidido por ¢l -en ese entonces-
Director de la Escuela de Sociologia v

.Antropologfa (ESA-UCV) y también presidente

de SOVES, Soc. Rigoberto Lanz. Ensustitucion
del Rector de la Umiversidad (Dr. Carlos Moros
Gihersi) intervinoel Vicerreaor Académicoyen
nombre del Presidente de la Repiblica Dr. Luis
Herrera Campins, intervino el Ministro de
Relaciones Iptenores Sr. Rafael A. Montes de
Oca, con undiscurso preparado —evidentemen-
te— por un socidlogo o conocedor de la
disciplina, dadala reiteradacitaalos clasicos de
la Sociologia.

L:ste primer congreso fue muy concurrido,
dado quizd por la ubicacion fisica donde se
realizé el evento —el para ese entonces recién
inaugurado edilicio de la I'acultad de Ciencias
Fcondmicas y Sociales (FACES-UCV)— y la

le las ponencias o
ualquier otra consi-
leraci6n. En todo caso,

Cuadro No. 1

Profesi6n y sexo de los ponentes

Alestro intento pretende

alorar la importancia de Profesion Masculino Femenino Total

0s congreslz)(; para la Abs. » A e Abs 34
onformaci6n de una gociGlogo 15 (41.6) 16 (44.4) 31 (86)
omunidad cientifica en  Antropslogo (5.5) 1 @27 3 (82
iociologfay Antropologia (¢ (5.5) - 2 (55
" apoyar el desarrollo de ) 19 (5277) 17 (47.22) 36 (100)
2 investigacién de estas e RICoaub s ¥ Antropologfa 1981

los disciplinas. -l




participacién abierta a la comunidad estudiantil
de la Escuela de Antropologia y Sociologia-
aunque, el nimerode ponencias fue solamente
de 30.

Evidentemente, la participacién de los
soci6logos(as) fue mayoritaria dentro del
comjunto de los profesionales que participaron,
siendo casi partaria la cifra por sexo de los
mismos, pese a que en Venezuela la mayorfa de
los profesionales de la Sociologia son mujeres.
Esta reducida participacién de las socidlogas,
ameritarfa una investigacion, sin embargo, nos
atrevemos a suponer que el ejercicio profesional
de la mujer en general estd fuertemente limitado
por los roles tradicionales que entorpecen su par-

ticipacidn en estos eventos. (Ver Cuadro No. 1),

Por su condicién de sede del primer
congreso y siendo ademds asiento de un conjunto
deinstituciones deinvestigacion de sociologia y
antropologia, resulta explicable que el 50% de
las ponencias provengan de la UCV. Si
desagregaramos la procedencia al interior de la
misma, podriamos citar al Centro de Estudios
del Desarrollo (CENDES), la Escuela de
Sociologia y Antropologia, Escuela de Trabajo
Social y Escuela de Comunicacién Social. (Ver

Cuadro No. 2).

La presenciade las otras universidades fue
mds bien reducida, pues sumando el resto de

TEMA CENTRAL

ellas, s6lo alcanza el 33.4% de la producci6n
investigativa presentada, destacdndose la
Universidad de Oriente con un 13.3%.

Pese a que en Venezuela, la mayor parte
de los Soci6logos y Antrépologos laboranen la
Administracién Piblica, su participacion en
este evento fue minima (sélo el 6.6%) Esto
tiene varias implicaciones:

a.- Un congreso que fue convocado en los
términos mds amplios para mostrar “La Ve-
nezuela vista por los Socidlogos”, terminé
siendo “La Venezuela vista por los sociolégos
que trabajan en las universidades”, hecho que
redujo la visi6n del pais a casi solamente al
punto de vista “académico™

b.- No haber contado con el importante
aporte de los profesionales que trabajan en la
Administraciéon Publica, signific6 la ausencia
de hechode la mayor parte de los Socidlogos del
pais, y la imposibilidad de confrontacién entre
los académicos y aquellos que ejercen la
profesion.

c.- Este reducido porcentaje de
participacién de los que laboran en la ad-
ministracién piblica nos obliga a preguntarnos
también: ;Hacen investigacién sociologica y
antropolgica nuestros colegas que laboran en
la mencionada administracién? o ;es esa
investigacion homologable a la que hacen los
Socidlogos en la Universidad? o acaso ;el
inevitable cardcter multidisciplinario

Cuadro No. 2

Procedencia Institucional de los Ponentes

de la posible investigaci6n que ahf se
realiza reduce de manera puntual el
papel del Socilogo o Antrop6logo,

Institucién Abs.

% lo que evita que éste se pueda

Universidad Central de Venezuela (U.C.V.) 15

Universidad_de Oriente (U.D.O)) 4
Universidad de Los Andes (UL.A.) 2
Universidad del Zulia (L.U.Z.) 2
Universidad Catélica Andrés Bello (U.C.A.B.)2
- Colegio Universitario de Cartipano 1
Administracién Piblica 2
Desconocida 1
Independiente 1
Total 30

100.0

identificar como autor de la misma?,
500 ep fin, éstas y quizas muchas otras
133 preguntas que sugiere esta reducida
6.6  participacion generan una realidad que
6.6 en si misma desborda los limites de
6.6  este andlisis y obliga, por tanto —si
33 quisieramos dar respuesta o buscar
B las causas— a proponer otras in-
6.6 vestigaciones sobre la naturaleza, la
33 existencia o no, o en todo caso el
: cardcter del quehacer investigativode
33 Jos Soci6logos y Antropdlogos en la
administraci6n piiblica, (es ésta, sin

itn de Libro de Res(

Fuente: Elaboracién propia con laind
¥ Antropologia 1981.

del | Congreso de Sodologla

duda, otra aproximacién, distinta y
necesaria, en relaciéon a la in-
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_ “5.-Discutir los problemas inherentes a las
relaciones deorden teérico y metodol6gico de la
Sociologia con otras ciencias sociales.

De octubre 1982 a junio 1990, casi ocho
afios después, el Colegio de Socidlogos y
Antropolégos de Venezuela (presidido por el
Soc. José Zerpa —Colegio Nacional— y Soc.
Henry Urbano-Taylor —presidente Seccional
NuevakEsparta) y el Niicleo de NuevaEspartade
la Universidad de Oriente, convocaron al III
Congreso Venezolano de Sociologia y
Antropologia que se realizé en la Isla de
Margarita del 25 al 29 de junio de 1990, bajo el
lema de “El impacto social de la crisis”; los
objetivos centrales manifestados por los
organizadores apuntaban a:

1.- Reiniciar la secuencia de los congresos
realizados por SOVES, ahora promovido por
COSAV.

2.- Dar a conocer y discutir los aportes
dados por los Sociélogos y Antrop6logos en los
tltimos afos, en relacién con el impacto social
delacrisisque vive Venezuelay América Latina
en general.

Siendo éstas las intencionalidades con la
quefueron convocados los tres congresos, resulta
evidente que las ponencias en ellos presentados
constituyen una muestra significativa de la
produccién socicantropol6gica en nuestro pais,
de los iltimos diez afios.

No estamos enterados si los organizadores
o cualquier otra instituci6n o investigador haya
realizado la evaluacién de los congresos®, al
menos desde el punto de vista del cumplimiento

de los objetivos, la calidad

' ANALISIS DE LOS CONGRESOS VENEZOLANOS

i DE SOCIOLOGIA Y ANTROPOLOGIA

| Iniciaremos nuestro andlisis con una
| aproximacién cuantitativa de las siguientes
| variables: nimero de ponencias, procedencia
institucional de los ponentes, por profesiones y
sexo y por especialidades temdticas de las
ponencias.

Conviene advertir que pese a contar con el
material central de cada evento (programa, libro
de resumenes y ejemplares de la mayoria de las
ponencias) no siempre hubo concordancia entre
los datos reflejados y los datos comprobados, de
ello se hard mencién en su debida oportunidad.

I PRIMER CONGRESO
(Caracas, 26 al 29 de marzo de 1981)
Conun lucidoacto de instalacion realizado
en el teatro del Circulo Militar en Los Proceres,
se did inicio al Primer Congreso de Sociologia y
| Antropologia presidido por el -en ese entonces-
Director de la Escuela de Sociologia y
JAntropologia (ESA-UCV) y también presidente
de SOVES, Soc. Rigoberto Lanz. Ensustitucién
del Rector de la Umiversidad (Dr. Carlos Moros
Gihersi) intervinoel Vicerrector Académicoy en
nombre del Presidente de la Repiblica Dr. Luis
Herrera Campins, intervino el Ministro de
| Relaciones Ipteriores Sr. Rafael A. Montes de
Oca, con undiscurso preparado —evidentemen-
| te— por un socidlogo o conocedor de la
| disciplina, dadalareiteradacitaalos clasicos de
| la Sociologia.
L:ste prumer congreso fue muy concurrido,

dado quizd por la ubicacion fisica donde se
realiz6 el evento —el para ese entonces recién
inaugurado edificio de la Facultad de Ciencias
Ficondmicas y Sociales (FACES-UCV)— vy la

de lIast ponencias o Cuadro No. 1

cualquier otra consi- i

dBIai:qif)ﬂ. ol Profesi6n y sexo de los ponentes

::x:g l;n:glgﬂgfcing: Profesién Masculino Femenino Total
los congresos para la Abe, 2 A % Absrs®
conformacién de una gocidlogo 15 (41.6) 16 (44.9) 31 (86)
comunidad cientifica en  Antrop6logo 2 (55 1 @27 3 (82
Sociologfay Antropologia ()ira 2 (55 = 2 (59
y apoyar el desarrollo de 15 19 (52.77) 17 (47.22) 36 (100)
la Immgxléﬂ de estas Fuente Elab pia con lainfe 16ndd Librode R del | Congreso de Sodoloplay Antropologfa 1981,
dos disciplinas.
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LA INVESTIGACION SOCIOANTROPOLOGICA EN VENEZUELA

vestigacion sociolégica y antropolégica que se
hace en Venezuela).

Finalmente hay una ponencia que
declaramos de procedencia desconocida y otra
independiente; en el caso de la primera nos fue
imposible ubicar la procedencia institucional
del autor, ya que el formato de los restimenes no
contiene el minimo de informacién bdsica que
deberfa cumplir. La independiente tuvo como
autora una sociéloga que se encontraba como
presa politica en la cércel de La Pica (Maturin-
Venezuela).

publicada en el Texto homenaje (Castro G. y
Silva M. H. 1987 p. 22). Esta tendencia se
mantuvo de hecho hasta principios de la década
de los ochenta como lo corrobora el andlisis
temadtico de las tesis de grado —primer acto de
produccién sociolégica— inclinada mayo-
ritariamente, en 4 de las cinco escuelas, a la
investigacion de problemas rurales. (Castro G.
1988 pp. 373-387). Igualmente sucede —como
lo seniala el mismo autor— con los proyectos de
investigacién en Sociologia inscritos en el
Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas
y Tecnol6gicas (CONICIT), pues ahi el mayor
porcentaje (17.97%) son de esta es-

Cuadro No. 3 pecialidad. (p. 397).

Distribucién de las ponencias por lemélticas Las ponencias que se presenta-

Temitica Abs, % ron en esta oportunidad fueron las
7 siguientes:
Sociologia Rural 7" 1233 _
Sociologia de la Cultura (Identidad __a-Juan L. Hendndez (Cendes-
Educaci6n, Comunicacién e Ideologia 10 333 UCV). Sistemas productivos, vias de
Sociologfa Politica 5 166  desarrollo y sectores sociales de la
Sociologia Urbano-regional 5 166 agricultura venezolana.
Sociologia Laboral 2 66 b.- Victor Pizam (ESA-UCV).
Planificacién | 33  Elreordenamiento de la produccion
Total 30 100.0 agraria.
c.- Linda Matey CH. (U'DO). El

Fuerte: Flaboracién propia con la informacién del Librode R del | Congs Sociologh: Central Azucarero Cumanacoa ¥

¥y Antropologfa 1581.

productos asociados para la co-

Esta clasificacién difiere de la que habia
sido propuesta en la convocatoria oficial del
congreso, la cual estaba conformada por cinco
grandes dreas: planificacién social, problematica
agraria, problemdtica urbana, Estado y clases
sociales, y cultura e ideologia. hemos consi-
derado mas representativo clasificar las po-
nencias por sus contenidos y no encasillarlas en
la clasificacién propuesta —a priori— por los
organizadores del congreso. (Ver Cuadro N° 3)

1.- El 4rea de Sociologia Rural fue la que
present6 mayor niimero de ponencias, las mis-
mas representaron el 23.3% del total. Tal premi-
nencia podria ser explicada por el hecho de que
ensusorigenes laorientaciéninvestigativade la
primera Escuela de Sociologia y Antropologia
fue la de abordar los problemas agrarios y cam-
pesinos del pafs, tal y como sefiala el socilogo
José Agustin Silva Michelena, en entrevista

mercializacion del café (PACCA) en
el proceso de acumulacion de los medianos y
grandes productores.

d.- Ronald Lares (C. U. Cartipano). La
pesca de arrasire. Violencia en contra de los
pescadores artesanales.

e- Mima de Velasco (LUZ). Aspectos
socio-econdmicos del sector agricola en la cuen-
ca del lago de Maracaibo.

f.- Luis Vitale y Astrid Tapias (ESA-UCV).
Consideraciones preliminares sobre el
pensamiento agrario de Salvador de la Plaza.

g.- Rail Dominguez (UCV). Un siglo de
luchas politicas campesinas de Venezuela.

2.- Lasegunda temética mds tratada fue la de
la Sociologia de la Cultura con un 33.3% del
total de las ponencias. No fue considerada la
primera —pese al mayor niimerode ponencias—

FERMENTUM o 7



porque en ella estdn subsumidas cuatro sub-
especialidades distintas (educacién, comu-
nicacién, identidad e ideologia).

2.1 En Sociologia de la Educacién se
presentaron las siguientes ponencias:

a.- Nancy Veldsquez de Acosta (UDO). La
relacion profesor-alumno: Reproduccidn de la
dominacion presente a nivel de la base de la
sociedad.

b.- Nicolas Toledo (UCV). Educacidn y
desarrollo nacional.

c.- Equipo Educacién CENDES. La

decadencia del proyecto educativo liberal y la
coyuntura actual del modelo de desarrollo
nacional.

2.2 Sociologia de la comunicacion:

a.- Evangelina Garcia Prince (UCV).
Cultura y Comunicacion en la perspectiva del
desarrollo.

b.- Eliano Camilli. Uso errado de los
términos informacion y comunicacion a través
de los medios como mecanismos de sometimiento
y dominacion.

23 .- Identidad y cultura.

a.- Juan Hias Fores (UDO) Nacionalismo,
identidad y colonialismo.

b.- Alexander Luzardo (UCV). Emocidio
y violacion de la soberania nacional. (Caso
Nuevas Tribus).

c.- Roberto Briceiio-Le6n (UCV). El nifio
que regalaba ldpices (El don y la deuda).

d.- Emperatriz Amreaza de Marquez (LUZ).
Legitimacidny consenso en el Estado venezolano
(Introduccion al estudio de la violencia cultural
en Venezuela).

€.- Domingo Ruiz y Ana Rita Tiberi (ULA).
Un proyecto de organizacién de la Direccidn
General de Cultura y Extension de la ULA.

Es interesante resaltar dentro de esta

especialidad el aporte de 1a Antropologfa en el
andlisis de temas tan importantes como el etno-

cidio, identidad, etc y por su lado la Sociologia

8 e FERMENTUM
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con sus aportes para lacomprensién del concepto
de reproducci6n social e ideolGgica, la
dominaci6n, el consenso y la violencia.
Mostrando de este modo lo que fue unatendencia
caracterfsticade ladécada delos 70enlaEscuela
de Sociologia y Antropologia de la UCV, que
era de donde procedian la mayoria de las po-
nencias.

3.- Sociologia Politica.

Junto con la teméticade Sociologia Utbana-
regional, esta especialidad ocupa el tercer lugar
en niimero de ponencias (16.6% del total). Las
ponencias que se presentaron fueron las
siguientes:

a.- Luis Gomez Calcafio (Cendes-UCV).
Problemas de la investigacion sobre el Estado
venezolano.

b.- Miriam Korblith y Thais Maignén
(Cendes-UCV). Un enfoque socio-politicode la
accion estatal en el perfodo 1936-1980.

c.- Hugo Calello (UCV). Los limites del
contexto ideoldgico-politico en Venezuela.

e.- Tomés Vasconi (UCV) Venezuda 1980:
Estado, politica economica y contradicciones
de clases.

Constituye una constante en las ponencias
presentadas el abordaje de lo politico a partir de
lainstitucionalidad del Estado, reflejo igualmen-
te de 1a tendencia preponderante de este periodo
por aproximarse a la comprensién de la socie-
dad através de un interés ideol6gico de carécter
critico.

4.- Sociologfa Urbana-regional

Esta especialidad, iniciada a mediados de
la década de los 60 por la inolvidable Socioan-
trop6loga Jeannette Abouhamad, integrante de
la primera promoci6n de egresados de la UCV,
estuvo representada por cinco ponencias, enlas
cuales, desde distintas perspectivas, se asomala
relativavariedad de trabajos de las que se ocupan
los socidlogos cuando se especializan en esta
4rea del conocimiento. Las mismas fueron:

a.- Roberto Bricefio-Le6n (UCV). Pro-
blemdtica Urbana y comportamiento social.
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b.- Beatriz Omés de Albornoz y Elizabeth
R. de Iribarren. (MTC). La investigacién
socioldgica en la elaboracién de planes sobre
vialidad y transporte en Venezuela.

c.- Oscar Aguilera y Ma. Inés de Padrén
(ULA). Proyecto de organizacién de un taller
de estudios urbanos.

d.- Erguilo Valladares (UDO). Notas para
un estudio sobre la problemdtica generada por
la explotacidn de la Faja del Orinoco.

e.- Marelis Pérez Marcano (Independiente)
Algunas consideraciones sobre el espacio y la
1ucha de clases.

Desde la reflexi6n te6rica hasta el uso
pragmaético con sus respectivas mediaciones, el
interés sociolégico por la cuestién urbana se
presenta multivariado, hasta ese momento; en
cambio, la Antropologia no aparece, en los
congresos, representada en el tema.

5.- Sociologia laboral.

Esta especialidad estuvo representada s6lo
por dos ponencias: la primera orientada por el
interés sobre los problemas laborales de la clase
trabajadora, y la segunda explora el quehacer
del soci6logo en la administraci6n pdblica. Las
mismas fueron:

a.- Carlos Eduardo Febres (UCV). Apro-
ximaciones a la caracterizacidn del desempleo
en Venezuela.

b.- Gladys Herrera- (Administracién
Piblica). El Perfil del Socidlogo.

6.- Planificacién

No obstante, la elevada participacién de
socilogos y antrop6logos en esta actividad y
pese a que era el primer punto del temario del
Congreso, solamente fue presentadala ponencia
central, solicitada a la que poco tiempo
serfa la Ministra de Planificacién del Gobierno
de Luis Herrera Campfns (1979-1983).

Dicha Ponencia fue presentada por Marit-
za [zaguirre. (UCAB-Cordiplan) y se titul6:
Planificacién Social en Venezuela. Lecciones
de la experiencia.

En términos generales, la tendencia
predominante de los trabajos presentados en el
primer congreso, es la del andlisis ma-
crosociolégico (73.3 del total), vale decir, la
consideracién de losocial, desde una perspectiva
general y si se quiere tedrica. El hecho de que
més de las dos terceras partes de las ponencias
sean andlisis macrosociol6gicos nos obliga a
preguntamos: /si la preponderante vocacién
tedrica de éstas responde a una sélida teoriza-
cién sobre la realidad social o a una discutible
teorizacién construida sobre una base mds
especulativa que cientifica?

LLa respuesta desborda los limites de este
andlisis debido a que, lamentablemente, la
calidad formal de los restimenes producidos no
cumplen los requisitos minimos que asegura-
rian dicha evaluacién, a ésto se le agrega que no
fue posible obtener la totalidad de las ponencias
de este congreso.

SEGUNDO CONGRESO
(Mérida-Venezuela, 8 al 12 de octubre de 1982)

Organizado por SOVES, (presidida por la
Soc. Clemy Machado) COSAV (presidido por
el Soc. Alirio Martinez) y la Universidad de Los
Andes (Departamento de Antropologia y
Sociologfa y el Departamer.'o de Ciencias de la
Conducta) se celebré el Segundo Congreso
Venezolano de Sociologfa, con el objetivo de
analizar sus Relaciones Interdisciplinarias en el
campo de la docencia, investigacién y laboral.
Algunas dificultades organizativ as retrasaron la
sesi6n inaugural la cual arrancé finalmente en el
auditérium de la Facultad de Farmacia de la
Universidad de Los Andes, las palabras de
apertura estuvieron a cargo del Vicerrector
Académico de la Universidad de Los Andes, Dr.
Alfonso Osuna Ceballos, del Soc. Nelson Prato
B. por SOVES, el Soc. Amado Moreno por el
Comité i local y el Presidente de
COSAV, Soc. Alirio Martinez.

Al igual que el Primer Congreso fue nota-
ble la participacién de los sociGlogos (as) con
relacién al resto de los profesionales
participantes. En cuanto a la presencia feme-
nina notamos que se mantiene el porcentaje de
participacién pero esta vez se encuentra
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reducida, pese a ser el mayor

; Cuadro No. 4 empleador de estas profesiones.

Profesion y sexo de los ponentes Entendemos que son miltiples las

Profesién Masculino Femenino Total causas de su inasistencia a estos

Abs. % Abs. % Abs. %  eventos, debido a los obsticulos y

Socilogos 13 50 6 23.07 19 T3.07 L‘::}‘:g‘s"’(‘i‘: il:‘:b‘;;':‘e(“:c':‘r‘;"mﬁf

Antropélogos g 4 1538 4 1538 incomprensién de los jefes de la
Ingenieras me m 2 1N 2 771 importancia de estos eventos, etc.).

Fil6sofas - - 1 384 1 384 .

Total 13 50 I3 5000 26 100.00 En fin, observamos que al igual

que el primer congreso, la casi

s gl S B totalidad de los ponentes (91.7%)

- R S dllCongrsodeSoaclo®  provienen de las universidades y sus

representada por diversas profesiones. Por otra
parte, podemos observar la ausencia de antro-
pdlogos hombres en este congreso. (Ver Cuadro N° 4)

Denuevo laUCV ysus diferentesinstitutos
de investigacion son los que ocupan el primer
lugar en cuanto al niimero de ponentes (38.3%),
seguido por la Universidad del Zulia (22.9%).
Esde hacer notar que en estas universidades fun-
cionan Escuelas de Sociologia y en la primera,
ademds, funciona la tdnica Escuela de An-
tropologia del pais. Resalta también la ausencia
de la UDO que posee una Escuela de Ciencias
Sociales y la reducida participacién de la UCAB

y la UNELLEZ. (Ver Cuadro N° 5).

Destacamos también que la ULA, pese a
mantener un Departamento de Sociologia y

Antropologia y de Ciencias de la
Conducta, que albergan en su seno un
grupo relativamente numeroso, tanto
de Sociblogos como de Antrop6logos,
ademds de ser la sede del Congreso,
s6lo participé con un reducido nu-
mero de ponencias (4 ponencias).

En este Congreso participa por
primera vez un centro de investiga-
ci6n social privado como lo es Cen-
tro de Investigaci6n en Ciencias So-
ciales (CISOR), instituto que se ha
destacado por su acuciante y siste-
mética investigacion de la realidad
venezolana

En cuanto a la participacién de
los soci6logos y antropSlogos de la
administracién piblica sigue siendo
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centros de investigacion.

En este congreso aparecen nuevas
subespecialidades como: Sociologfa de la
Ciencia y laTecnologia, Demografia, Sociologia
de la Religion, Sociologfa de la Sociologia, el
Indigenismo y Sociologia del Desarrollo,
atribuimos este hecho al cardcter de la
convocatoria, pues la misma se hizo bajo el le-
ma de la interdisciplinaridad, lo que dio pie para
una reflexién sociolégica en estos nuevos
dmbitos, pero creemos que esto limitd la
participacién de socidlogos y antrop6logos que
investigaban otras temadticas, deduccién que
hacemos al comparar el nimero de ponentes del
primer y segundo congreso el cual disminuy6
igualmente, el relativo poco tiempo transcu-
rridoentre el primero y el segundoevento (esca-
samente un afio y medio) nos parece que influy6

Cuadro No. 5
Procedencia Institucional de los ponentes

Institucién Masculino Femenino Total

Abs. % Abs. % Abs. %
U.CV. 3=1155 7 268 10 383
ULA. 3115 1 38 4 153
LUZ. 4 153 2 76 6 229
U.CAB. 1 38 2 7.6 3 114
UNELLEZ 1 38 - - 1 38
O.CEL 1 38 - - 14238
CISOR 1 38 - - 1 38
Total 13 50.0 13 500 26 100.0
Fuerte: Hlab propi i6n de Libro de Resit para el 1l Congreso de
Sociologfa 1982.
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Cuadro No. 6
D15tnbuc16n de ponencias por teméticas

R

Temitica Abs.

Sociologia de la Ciencia

y la Tecnologia 6 23.07
Sociologia Politica 6 23.07
Demograffa 3 1133
Sociologia Urbana 3 1133
Sociologia de 1a Cultura 2 769
Ensefianza de la Sociologfa 2 7.69
Sociologia de la Religion 1 3.84
Indigenismo 1 384
Sociologia del Desarrollo 1 384
Sociologia de la Sociologia 1 384
Total 26 100.00
Fuente: Hab i6n dd Librode R

paaelll Cmgtm & Sonnlnga

enlarespuestaa laconvocatoria y por ende en el
niimero de ponencias.

Si analizamos la relaci6n entre los temas
tratados en las ponencias (ver lista de ponencias)
y €l tema central del congreso encontramos que
del total de las ponencias sélo el 30.7% (8
ponencias) pudieran considerarse estrictamente
referidas al mismo, por lo que pudiéramos
preguntarnos ;resulté el tema atractivo,
adecuado? si lo medimos por el total de las
ponencias y el porcentaje de ellas que lo tratan,
podria afirmarse que no. En conclusién, el
objetivodel eventoen relaciénal tema propuesto
pareciera que no fue logrado. (Ver CuadroN°6).

Enrelaciénaésto, O. Albornoz(1991) nos
sefiala que el tema del Segundo Congreso de
Sociologia, pareciera expresar un cierto
“desdibujamiento” de la sociologfa, en mediode
una supuesta interdisciplinaridad, critica que
tiende a reforzarse debido a los resultados del
evento, por ello, quizds, muchos no se sintieron
convocados o atraidos por la temética que en s
se diluye en muchas vertientes.

LISTA DE PONENCIAS
1. “Formacion delas Estrategias de dominacién
politico-cultural en Venezuela. 1958-80".

Soc. Domingo Rufz. ULA

2. “Aproximaciones al estudio socio-histdrico
de la Religion en el Edo. Zulia”. Soc.
Emperatriz Arreaza. LUZ.

3. “Lo socio-cultural como campo de Accion
Socioldgica”. Soc. Alejandro Morillo.
UCAB

4. “El indigenismo como interpretacion
cultural”. Soc. Manuel C. Sulbardan. LUZ

5. “Reflexiones sobre la Sociologia y la
Arquitectura”. Soc. Roberto Briceiio.
UCV.

6. “Consideraciones acerca del papel de la
Sociologia en el Andlisis interdis-
ciplinario de los estudios urbanos” . Soc.
Luz Pargas. ULA.

7. “A propdsito de la interdisciplinariedad de
las ciencias sociales”. Soc. Nelson Prato
B. UCV.

8. “La investigacion histérica regional en la
Sformacion del Socidlogo del desarrollo.
Un caso de estudio: El Hato en los Lla-
nos Occidentales”. Lic. Luis Garcia M.
UNELLEZ.

9. “Las comunidades experimentales”. Prof.
Sheman Roberts.

10. “Hacia una Sociologia del Estado
contempordnea”. Coc. Luis Alberto
Barrios C. LUZ

11. “Algunas notas sobre la cuestion Demo-
cracia en Venezuela”. Soc. Ender Arenas.
LUZ.

12. “Elmovimiento cooperativo venezolanoy el
poder popular: Un intento de andlisis
socio-politico”. Soc. Norelis Betancourt.

13. “Dindmicas comunales y procesos de
articulacion social: Las organizaciones
populares urbanas de una barriada de
Caracas. 1979-1980”. Soc. Samuel
Hurtado S. CISOR-UCV.

14. “La politica exterior del gobierno venezo-
lano hacia el Caribe bajo la presidencia
de Rafael Caldera. 1969-1973”. Prof.
Leoncio Pinto G. LUZ.

15. “Apuntes para un diagnéstico académico de
la Escuela de Sociologia”. Soc. Valia
Pereira de Visquez. LUZ.
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16. “Larelacién profesor-alumno: reproductora
de la dominacién presente a nivel de la
base de la sociedad”. Soc. Nancy
Veldzquez de Acosta.

17. “Lo ideoldgico enla tecnologia educativa”.
Soc. Nancy Veldsquez, Soc. Javier Navia,
Soc. Irma Torres y Soc. Rosa G6mez.

18. “Consideraciones generales sobre la
ensefianza de la Sociologia en el Cicly
Bdsico: Areas Ingenieria y Ciencias”.
Soc. Francisco Reyes y Soc. Roberto
Chacén. ULA.

19. “Situacion ocupacional del Socidlogo en la
Administracién Piiblica”. Soc. Pilar
Heredia y Soc. Betty Cabrera. COSAV.

20. “Participacién de los Socidlogos en el
programa censal 1980”. Soc. AnaBrenda
C. de Figueroa. OCEL

21. "Demografia: Sinteis o encrucijada”. Soc.
Miguel Bolivar Choleter. UCV.

22. “Identificacion y andlisis de las condiciones
generadoras de las corrientes migrato-
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1979". Estudio de tres casos: Repiiblica
Dominicana, Chile y Colombia”. Enza
Lazio. UCAB-Cordiplin

“La transferencia de conocimiento
antropologico en América Latina”. Antp.
Hebe M. C. Vessuri. Cendes-UCV.

25. “Notas para la presentacion global del

problema informdtico™ Ing. Planif. Judith
Sutz de Arocena Cendes-UCV.

26. “Elementos para la Historia Social de la

quimica en Venezuela: la sociedad

venezolana de quimica”. Antp. Hebec C.

M. Vessuri y Antp. Marganita Safar.

Cendes-UCV.

27. “Las ciencias en el contexto venezolano.
Aproximacidn social al andlisis de la
incorporacion de Venezuela al sistema
cientifico mundial”. Equipo: Ing. Planif,
Luisa Licha, filésofo Elena Diaz, Antp.
Margarita Séfar., Coord. Antp. Hebe M.
C. Vessuri. Cendes-UCV.

24.

rias latinoamericanasaVenezuela. 1974- | TERCER CONGRESO
(Isla de Margarita, Nueva Esparta,
25 al 29 de junio de 1990)
Cuadro No. 7 o

Profesiones y sexo de los ponentes La realizaci6n de este congreso
? ; : cuenta con algunos hechos sig-
Profesiones Masculino Femenino Total i nificativos: en primer lugar que se
e Al % Abe realiza con el mayor nimero de
Socidlogos 37 3425 31 2870 68 638 Pouenics y asisienics, con la mayor
cobertura de prensa a nivel nacional y
Antropé!ogos 12 11.11 3 27 15 140 regional, superando con creces 4 Ios
Economistas 1 092 3277 4 36 anteriores en cuanto a organizacion y
Historiadores 3 277 Fei207 6 55 eventos [ea]jzados, contando incluso
Ingenieros 3 27 - -~ 3 3.6 con la presencia de delegados lati-
Odont6logos 2 185 2 S 2 727 noamericanoscomo HugoZemelman
. (México) y Mario Testa (Argentina),
Méd“ﬁ; ; 22 i gg i ;2 cabe destacar igualmente la presencia
Abgg : ; ) ' de un expresidente de la Repiiblica:
Polit6logo 1 092 5 = I 09 Rafael Caldera, en su condicién de
Filésofo - - 1 092 1 09 miembro fundador de la Asociacién
Bi6logo 1 092 - - 1 09 Latinoamericana de Sociologia y la
S/ 1 092 i - 1 09 Asociacién Venezolana de Sociolo-
Total 55 Mok aus.  108r oo 88-3LGHE Ie coEspondid daciet
discurso de apertura, con una di-
) S i o pistet e b sertacién sobre lareivindicaciéndelo
:‘.ms;um,am@h s e social, en una época donde lo que

privaes la politica neo-liberal.
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sresoconté ademés conla

dossoci6logas ministras: Cuadro No. 8
Ildeb'zcﬁlggui (DeCiencia Procedencia institucional de los ponentes
?ghw;'gm'g‘;ﬁ Instituci6n Masculino Femenino Total
cierla valoracién de la il At 3 f_bs »
dado el cargo que UCV. 29 26.8 19 17.5 48 444

1 enlaconduccién delas ;1 A 17 157 5 46 22 203
ntifica y social actuales | o7 ' : '

{45 BB A 5 46 2 18 7 64
renezolano.

UD.O. 3 27 3 2 6 55
\greso contd con la par- U.CAB. 1 09 - - 1 09
ctivade 108 ponemntes de U. de Carabobo 2 18 2 18 4 37
177% eran sociblogosy N A. - - 1 09 1 09
s, el resto (23%) eran  CONICIT - 1 09 1 09
'11“].‘;"“.05“‘3 “P"C,‘(;‘.‘ld”f CISOR 1 09 - 09 1 09

storiadores, médicos, :
s, elc. 1o que revela lo CISE ‘ 1 09 1 09 2 18
ble del discurso socio- G- Cs. Pompei - 327 327
ico como estrategia de IVEPLAN - - {09 1 09
n 1.‘E la realidad en una INCE - - 1 09 1 09
iyl 0 L B B
(sl Is ~ W7 .

e ENSR.S. - 0.
sciplinarios. (Ver Cuadro SII SR. 3. Guiza) ; 46 3 27 ; 73
°V mmtiene su liderazgo Total sl | 108 100
enta, ella sola, el 44% de
Sprexptadas(48dc108). S Smeropon bishaudtedd Heod dd 1f Congr o

la que salta al segundo o
20%de las ponencias (22

1 UDO, pese a ser sede del evento,
pa conel 5.5% de ellas (6 de 108).
articin por primera vez en los
las wiversidades de Carabobo y
bierta No obstante lo anterior, las
les paticipan con el 82% del total de
; presentados (89 de 108), lo cual
:hechoa los congresos comoeventos
dmenke universitarios, pese a que
. fuebisicamente organizado por el
:roesimportante resaltar queel 18%
nciasrstantes provienen de centros
acién privados y de soci6logos y
28 quelrabajan en la Administracién
te porentaje pese alo discreto delos
s no rinculados a los centros de
wuperior, sinembargo, se mantiene la
que hasta el segundo congreso
vale decir, sigue la preminencia de
sidades en cuanto al ndmero de
y asiskntes. (Ver Cuadro No. 8).

La Sociologia Politica alcanza el mayor
interés desde el punto de vista investigativo,
igual que en el segundo congreso (con un casi
30%) debido quizis a que la naturaleza del tema
del Congreso (el impacto social de la crisis)
tiendea ser interpretado politicamente oal menos
la respuesta a la condici6n social de la trisis es
siempre, inevitablemente unarespuesta politica.
En ese sentido la crsis (socioeconémica y
sociopolitica) ocupé grandes espacios en los
foros eomo en las mesas de discusi6n, in-
terpretada bajo los pro y los contra de los proce-
sos de reforma que se adelantan en el Estado
venezolano. (Ver Cuadro Nq. 9)

En segundo lugar est la Socioantropo-
logfadelasalud y la urbano-regional; la primera
de ellas destaca como una temética de creciente
interés; particularmente resulta notable el
esfuerzo del Laboratorio de Investigaciones
Sociales dela UCV y las aproximaciones, sobre
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Cuadro No. 9
Distribucién de las ponencias por temdticas

Especialidad No. Abs. %

Sociologia Politica 25 29.09
Socioantropologia de

la Medicina 10 11.62
Sociologia Urbano-regional 10 11.62
Sociologia de la desviacion social 9 10.46

Socioantropologia de lamujer 9 10.46

Antropologia cultural 8 930
Sociologfa de la Ciencia y

Tecnologia 6 697
Sociologfa de la Educacién 6 697
Sociologfa y crisis de paradigmas 3  3.48
Total 86 100.00

Fuente: Elaboracién propia con la informacidn dd libro de resumenes del 111
Congreaso V. 3o A iologia y Antropologfa, 1999,

todo, a la crisis de este sector. La Sociologfa
Urbano-regional conserva el interés y mds o
menos la proporcién de los otros congresos,
pero enesta oportunidad se agregaa éstalacrisis
ambiental y la descentralizacién como temdti-
cas que no pueden soslayarse en el tratamiento
de lo urbano-regional.

Destacan como nuevos temas la Mujer,
familiay sociedad, laSociologiade ladesviacion
y Sociologia y la crisis de los paradigmas, (to-
dos estos temas serdn también de la atenci6n de
futuros nimeros de FERMENTUM).

Con relaci6n a la Sociologfa de la Familia
y de la Mujer, se aborda desde diferentes 6pti-
cas, desde diferentes situaciones laborales y
t6picos y fundamentalmente expresa la inclu-
si6n de esta importante temética, tanto en los
pénsum de las carreras como por la apertura de
catédras libres en la Universidad y en general la
preocupacion mayoritariamente de las mujeres
sociblogas. (Ver lista de ponencias).

En relacién a la Sociologia de la Desvia-
cién, se observa la tendencia de valorizar los
fen6menos sociales que han sacudido en los
tiltimos afios al pais; asi hechos como el 27 de
febrero, la violencia urbana, la represi6n, la
anomfa, la desobediencia civil, los cambios de
comportamiento, etc. empiezan a ser objeto de
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teorizaciones por parte de socidlogos y
antrop6logos; son estos nuevos sujetos un re-
flejo de la complejidad social que estamos
viviendo como consecuencia de la crisis.
Podemos recordar que en la primera mitad de
estessiglo, laSociologia norteamericanarecorrié
iguales caminos tedricos en la elaboracion de su
perfil como sociedad que igualmente empeza-
ba a complejizarse, no en balde a esta sociolo-
gfa se le califica como tal.

En cuanto a las nuevas teméticas, la crisis
de los paradigmas surgié como tema de discusion
y algunos epistemologos se mostraron bastante
esperanzados sobre el futuro de la Sociologia,
por la aparicién de nuevos sujetos y por una
reflexién tedrica sobre la compleja sociedad
“postmoderna”.

El tercer congreso cumpli6 con el obje-
tivo para el cual fue convocado, como lo fue el
hecho del andlisis de la crisis, desde la perspec-
tiva socioantropolégica, porque en €l se regis-
traun gran porcentaje de ponencias (Ver lista de
ponencias) en torno a la coyuntura donde
predominan las conductas neo-liberales en la
conduccién de los grandes procesos so-

ciopoliticos.

LISTA DE PONENCIAS
“La Crisis de los Paradigmas de las Ciencias
Sociales”

-Heinz R. Sonntag: “La crisis de las ciencias sociales
de América Latina y el Caribe y sus
perspectivas”.

- Rigoberto Lanz: “La sociologia en la bruma del
postmodernismo”.

- Otto Maduro: “Nuevas preguntas tedricas al
marxismo desde los sucesos del Este
Europeo™.

Mesa No. 1
Latinoamérica, crisis y deuda externa

- “La necesidad de la eficiencia del Estado
latinoamericano en e! discurso del

empresariado”. Soc. Nelly Arenas (Cendes).

- “Las fuerzas armadas latinoamericanas y pro-
yecto militar en el criterio de la crisis”. Soc.
Marelis Pérez. Marcano. (Celarg).
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“Politica exterior en tiempos de bonanza y en
tiempos de crisis”. Antp. Raquel Gamus.

“El proceso de redemocratizacion y la deuda exter-
na en América Latina desde la perspectiva de
los EE.UU”. Soc. Carmen Priscila Guevara.

(UDO).

Mesa No. 2
Las modificaciones de la estratificacién social, el
reacomodo econémico y las politicas del Estado

- “Cambios en la estratificacion social y consecuencias
sociopoliticas”. Soc. Luis Pedro Espana
(UCAB).

- “La reconversion industrial en el marco de la nueva
politica economica” . Soc. Pedro Rodriguez
(UCV).

“La politica economica de la crisis”. Econ. Fabio
Maldonado Veloza (CEPSAL).

- “Politica social y ajuste expansivo. Sus retos y
obstdculos”. Soc. Nersa Cardenas (ESLUZ)

“Rol de la planificacion en el contexto de la crisis
venezolana”. Soc. José A. Veldsquez (UDO).

- “Del sector informal urbano a la economia popular”.
Soc. César Barrante (MEFDS).

“Apoyar al sector informal significa apoyar la
reproduccion de la pobreza y la mar-
ginalidad"”: Soc. Maureen Ardilla (INCE).

Mesa No. 3
Nuevos actores, crisis politica y reforma del
Estado

- “Los movimientos sociales en la discusién sobre la
democracia en América Latina”. Soc. Luis
Gomez Calcaiio (CENDES).

“Estado, partidos y sociedad civil. Un caso de
confrontacién de nacionalidad con-
trapuestas”. Soc. Hernan Pardo (ESLUZ).

- “Es posible una sociedad de mercado en Venezuela”.
Lic. Hist. Alfredo Angulo Rivas (ULA).

- “;Qué son los movimientos sociales urbanos? Una
problematizacionde su definicidn”. Soc. Oscar
Aguilera (ULA).

-“Articulacion de movimientos sociales y mercado
autogestor”. Soc. Freddy Lujano.

-“El conflicto social en Venezuela”. Soc. Amado
Moreno. (ULA).

- “Venezuela actual: Los gestores de la crisis”. Soc.
Gilberto Lépez (UDO).

- “La crisis venezolana y su reflejo electoral”. Pol.
Simo6n Rosales (ULA).

- “El tejido de Penélope o la Reforma del Estado”. Soc.
Luis Gémez Calcafio y Lic. Hist. Margarita
Lépez Maya (CENDES).

- “COPRE: Placebo para un achacoso dinosaurio”.
Soc. Roberto Chacén (ULA).

-“La reforma del Estado y los aportes politicos de la
COPRE”. Soc. Dalmiro Durin (UDO).

-“Accion comunitaria en Venezuela: dos modelos
tipicos ideales de accion politica”. Ing.
Alejandro Ochoa Arias (ULA).
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- “La promocidn cooperativa en Venezuela”. Soc.
Benito Diaz (ULA).

- “El Estado Aragua y las nuevas politicas” Socs.
Alonso Briceiio, Ligia Soto y Vicenta
Colangelo (Museo Arte Maracay).

- “Mérida: tres anios de conflictividad social. Los
conflictos y las respuestas sociales”. Soc.
Carmen Teresa Garcia y Antp. Oswaldo

Jiménez (ULA). -

Mesa No. 4
Anomia, control social y violencia.
La seguridad ciudadana.

- "Nuevas legitimidades sociales y violencia urbana
en Caracas”. Psi. Ives Pedrazzini y Magaly
Sanchez (UCV).

- “Delincuencia y represion. Su relacion con el
status” Arturo Sosa, S. J. (Centro Gumilla).

- “Desobediencia civil y objecion de conciencia” Fil.
Fabiola Vethencort (UCV).

- “Violencia y democracia en Venezuela. Siglo XX.
Un enfoque histérico”. Lic. Hist. Oscar
Batalini y Soc. Xiomara Martinez (ESLICV).

- “Aun afio del gran viraje” . Soc. Franklin Gonzélez
(Uev).

- “Estudio exploratorio sobre la percepcidn,
comportamiento y expectativas de la situacion
actual del pais y los sucesos del 27 de febrero
de 1989”. Soc. Mauricio Phelau (LISUCV).
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-“Cémoha cambiado el comportamiento de la familia
caraqueiia luego de los sucesos ocurridos el
27 de febrero de 1989". Soc. Galué Cortez,
Sabrina Maldonado y Loseva Rodriguez
(Grupo Ciencias Prupei).

- “Andlisis socioldgico de los sucesos del 27 y 28 de
febrero de 1989”. Soc. Franklin Gonzilez
ucy).

-“Migracidn, derechos humanos ydemocracia” . Soc.
Hugo Calello (ININCO).

Mesa No. 5
Enfermedad, salud y crisis asistencial

-“Crisis y salud en América Latina” . Soc. Jorge Diaz
Polanco (CENDES).

-“Salud para todos en el afio 2.000. Andlisis de su
viabilidad en Venezuela en la actual coyuntura
de crisis”. Soc. Nilda Vera (ULA).

-*Una respuesta a la crisis en el sector salud’. Soc.
Yolanda Machado (UCV).

- “Crisis y gasto piiblico en salud”. Med. Psq. Carlos
Walter (CENDES).

-“La crisis de salud oral en Venezuela, desde la
perspectiva de las ciencias sociales”. Soc. Italo
Silva (ULA) y Soc. Maximo Herndndez
(UCV).

- “La crisis venezolana: su incidencia en la
odontologia”. Soc. Alejandro Aponte Capriles
(ULA).

- “Andlisis del subsector médico-privado del drea

! metropolitana de Mérida”. Soc. Y raides Rios
«(ULA).

- “Educacidn parala salud. Objetivos y estrategias”.
Soc. Lya Tovar de Martinez (UCV).

- “Culturas médicas tradicionales. Aspectos
tedricometodoldgicos para su estudio”. Antp.
Miguel A. Lovera (CENDES).

- “Etnomedicina y clinica metacultural”. Antp. Juan
Sénchez (ULA).

- “Medicinas tradicionales y atencién primaria en
salud”. Antp. Alonso Briceiio (UC).

Mesa No. 6
La condicién femenina ante la crisis
- “Perspectivasy alternativas de la mujer venezolana

Jfrentealacrisis enla décadade los noventa”.
Soc. Morelba Jiménez (ESUCV).

- “Movimiento de mujeres, lucha por lademocracia”.
Soc. Marelis Pérez Marcano (UCV).

- “La mujer popular y el mercado de trabajo: una
cuestion de sobrevivencia”. Soc. Luisa
Bethancourt (CENDES).
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- “La mujer y la problemdtica habitacional en secto-
res populares del drea metropolitana de
Caracas”. Soc. Ariana Tarkan (UCV).

- “Las mujeres en las ciudades satélites y la crisis:
Justificacidn de un estudio” . Soc. Mariela
Lépez (CICE).

-Maquila, mujer y derechos humanos”™ Econ. Nora

“ Castaiieda y Adicea Castillo (UCV).

-“La mujer migrante en Venezuela. Caracteristicas
socioecondmicas y psicolégicas. Una
investigacin necesaria”. Soc. Flérida Rengifo
(ESUCV).

- “La mujer analfabeta frentea lacrisis”. Soc. Gladys
Rojas (M. FE. D. 8.).

- “Matrilinealidad o crisis familiar en Venezuela”.
Soc. Samuel Hurtado Salazar (CISOR).

Mesa No. 7
El sistema educativo
y la crisis de formacién de recursos humanos

- “La formacidn de recursos humanos: ;Crisis del
sistema educativoo crisis de las instituciones
educativas?” Ing. Jorge Dévila (ULA).

“La conduccién de una universidad nacional
;gobierno institucional o regulacidn del
conflicto interno?” Ing. Jorge Ddvila (ULA).

“La educacidn ante la crisis: la crisis ante la
educacién”. Soc. Mariano Herrera (CICE).

“Propuesta de investigacién para producir una
lectura alternativa del medio educativo” . Soc.
Maria C. Parra, Alexis Romero y José A.
Montilla (LUZ).

- “Las pasantias extramurales en odontologia y las
ciencias sociales”. Odont. Miguel D'Alberto
Télamo y Gabriel E. Travieso.

- “Perfil socioecondmicode los recursos humanos.de
nivel educativo superior en Venezuela. La
década de los 80”. Soc. Ana Brenda de
Figueroa (UNA).

Mesa No. 8
Politica y gestién
de la ciencia y la tecnologia ante la crisis

-“Gestidn y asimilacion de tecnologia. Un estudio de
caso”. Soc. Evali Védzquez de Linares
(CONICIT).

-“La modernizacidn de las empresas: factores
condicionantes de su inicio y desarrollo”. Soc.
Consuelo Iranzo y Oswaldo Alonso
(CONDES).

- “Postgrado y socializacién cientifica en ciencias
sociales”. Soc. Nydia Ruiz.
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. Mesa No. 9
Crisis ambiental, desarrollo urbano regional
y descentralizacién

- “Crisis, descentralizacidn y regionalismos”. Soc.
Manuel Carlos Sulbaran (ESLUZ).

- “Crisis y alternativas de desarrollo regional . Soc.
Emestina Duque de Lépez (1'DO).

-“El municipioen el proceso de descentralizacion del
Estado venezolano”. Soc. Ana Luisa
Rodriguez (CORPORIENTE).

- “La ciencia de los Olivitos”. Soc. Manuel Carlos
Sulbardn (ESLUZ).

- “La intervencion del Estado en el conflicto pesquero.
Entre la pesca de arrastre v la pesca
costanera”. Soc, Francis Rivera (IVEPLAN).

- “Crisis ambiental y desarrollo sostenido”. Antp.
Alexander Luzardo (UCV).

- “Crisis de agua y ambiente regional . Bio. Alberto
Saudia (CENDES).

- “Transporte y crecimiento urbano”. Simén Boada
{UCV).

- “La crisis de los servicios urbanos en Venezuela.
¢ Tendencia a la privatizacion?”. Soc. Esther
E. Marcano (UCV).

- “La vivienda popular como expresion de los
territorios populares contempordneos”. Anlp.
Teresa Ontiveros (EAUCV).

Mesa No. 10
Comunicacién, cultura y nuevas tecnologias
- {La comunicacién masiva. las grandes tendencias
_ delos 80”. Sr. Tulio Hémandez.
- “El impacto cultural de las nuevas tecnologias”. Soc.
Oscar Caceres.
- “Red de informacion latinoamericana sobre nuevas

tecnologias en América Latina”. Sr. Nelson
Prato B.

" Mesa No. 11
Etnias indigenas y dindmica de exclusion total

-“Fundamentos tedricos del proyecto de Ley de
Comunidades, Pueblos y CulturasIndigenas”.
Antp. Alexander Luzardo (UCV).

-“El criterio de ancestralidad en la poblacion
indigena”. Antp. Esteban Emilio Mosonyi.

-“Apropiacion y recuperacion de la antropologia en
el contexto de los estudios étnicos”. Antp.
Daisy Barreto

- “Hacia una revalorizacién de las poblaciones
étnicas. La importancia socioecondmica y
cultural del conuco”. Ing. Agrénomo Juan
Carlos Rivera, Carlos D. Alcéintara, Trinett
Pinto (ULA).

- “Toponimia y Epohistoria del Territorio Federal
Delta Amacuro”. Auntp. Adolfo Salazar
Quijada (EAUCV).

- “Lapolitica cultural del Estado y la exclusidn de las
etnias indigenas: el caso del Territorio
Amazonas”. Antp. Omar Ninez (EAUCY).

_“Inmigracién europea y discriminacion de la
poblacidn indigena”. Antp. Alexander
Luzardo (UCV)

Mesa No. 12
Crisis y ciencias sociales. Retos, reflexiones y
perspectivas
- “La sociologia frente a la crisis”. Soc. Augusto De
Venanzi (ESUCV).
- "“La crisis. la ruptura entre sociologia v sociedad™.
Soc. Michel Mujica (ESUCYV).

- "Crisis actual y algunos efectos sociales”. Soc.
Eduardo Medina Rubio.

- "Ciencia, etnocentrismo y saber milenario” . Antp.
Alexander Luzardo.

- “El rescate de los sistemas de conocimiento
agropecuario autdctono: un reto a enfrentar
en la actual crisis agricola”. Med. Vet
Consuelo Quiroz (ILA).

BALANCE ,
DEL PENSAMIENTO SOCIOANTROPOLOGICO
VISTO A TRAVES DE LOS TRES CONGRESOS

1.- Como se puede observar los congresos
tienen 164 ponencias en total, discriminadas en
30 en el primero, 26 en el segundo y 108 en el
tercero, se aprecia un incremento en el niimero
de las ponencias en el dltimo congreso, lo que
evidencia un desarrollo relativo de la reflexion
socioantropolégica, aunado a una mejor
organizacion, y a un poder de convocatoria que
en los tltimos aiios ha adquirido el Colegio de
Socidlogos y Antropélogos.

2.- Haciendo una necesariadistincionentre
las ponencias nos atrevemos a clasificar el
material a la manera que propone en su libro
Historia de la Sociologia G. Duncan Mitchell
(1973):

La distincién entre macro y
microsociologia popularizada por George
Gurvitch (1958) no siempre es muy clara, sin
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" embargo, conviene dividir el tema en estudios
de sociedades totales y de complejos
institucionales principales, por unaparte y en
estudios que se ocupan de aspectos limitados
yapequeda escala de la vida social, por otra.
p. 75,

Si realizamos un andlisis basado en los
criterios arriba eshozados encontramos que hay
una marcada tendencia a manejar la sociologia
macro, pese a los esfuerzos que en materia de
docencia vienen haciendo las diferentes Es-
cuelas de Sociologfa por hacer del pensamiento
socioantropoldgico el estudio de lo cotidiano o
tendiente a los andlisis microsociolégicos.

Podemos advertir que, en lo que respecta a
latendenciaqueel cuadro representa, enlosdiez
afios que median entre los tres eventos la “prefe-
rencia” por los andlisis macro resulta mayortaria,
las variaciones resultan poco significativas pues
el rango se mantiene alrededor del 70%. Esto
nos obliga a preguntarnos:

a- ;Representa el interés por lo macro una
desviacién hacia las teorizaciones gene-
ralizadoras?

b- ;Hacemos Sociologia o Filosofia Social?

c¢- (Que representa el andlisis macro, es
siempre sindnimo de especulacién? ;O es posi-
ble concebir una aproximacion macrosociol6-
gica que dé cuenta de nuestra realidad social?

d- ;Es siempre lo micro, sinénimo de ade-
cuada aproximacién empirica al estudio de lo
real-social?

e- ;La segmentaci6n del estudio de lo so-
cial no nos hace correr el riesgo de quedarnos
“desnudos teéricamente”?

3.- Encuantoa la participacion, de los 164
ponentes solamente 12 (7.3%) han asistido como
ponentes a 2 de los 3 congresos y s6lo 1 (0.6%)
ha sido ponente en los 3 (Soc. Roberto Bricefio-
Leén). De los doce anteriormente nombrados
s6lo 3 (1.8%) son de sexo femenino.

Estas cifras nos indican que hay muy poca
participacién en términos de continuidad de
asistencia en calidad de ponentes y en las lineas
de investigacion, salvo excepciones, muy pocos
tratan la misma temética.
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Estos datos evidencian que los congresos
han contribuido muy poco para que se conforme
y se desarrolle la comunidad cientifica de
socidlogos y antropélogos. Realizar congresos
de esta naturaleza sélo tiene sentido si con ellos
se contribuye a generar intercambio,
confrontacion, actualizacién y legitimacién de
los aportes ante los pares. Para ello se requiere
una “masa critica” minima que el 7.3%
anteriormente sefialado, no cumple.

4.- Los congresos nos evidencian una
problemdtica en cuanto al alcance de lasociolo-
gia y la antropologia en Venezuela y es el hecho
de que las mismas pareciera, s6lo encuentran
ecoen losrecintos universitarios, es decir, que la
participacién mayoritaria es de soci6logos y
antropélogos vinculados al quehacer
universitario y a veces en un sentido muy
“academicista” que enla mayoria de los casos se
ocupan de las discusiones que se realizan en
otros escenarios o latitudes, lo que incide en que
en muchos casos no se trata de hacer sociologia
o antropologia sino de repetir las grandes
discusiones tedricas de los paises centrales, sin
un referente empirico nacional o local.

5.- ‘El pensamiento socioantropol6gico
esbozado en los congresos nos muestra que hay
una  desvinculacion  del  discurso
socioantropoldgico y la gestion del Estado y un
alejamiento entre la sociologia de la
administraci6n piiblica y la académica.

6.- La presencia de la Antropologia en los
congresos es reducida, en parte porque se
expresan en otros eventos como Convenciones
de Asovac y congresos especializados en
arqueologia, indigenismo o cultura y por otro

Cuadro No. 10
Tendencias hacia lo micro y macro en las
ponencias de los tres congresos venezolanos

de Sociologia y Antropologia
Micro Macro
I Congreso 26.7 733
11 Congreso 346 653
I1I Congreso 304 69.6

Fuente: Elaboracién propia con los dates delos Libros de Resimenes delos tres
congresos (1981-1982-1990).
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porque son: nimericamente menos que los
soci6logos, en vista de la existencia de una sola
escuela de formacién de estos profesionales.

7.- Desde el punto de vista formal, los
resiimenes y las ponencias de los congresos,
especialmente el primero y el segundo, pre-
sentaron fallas en el sentido de adolecer de
informacién fundamental como identificacién
completa del ponente (datos académicos y lugar
de trabajo) y en muchos casos éstas carecen de
resumen, conclusiones y bibliograffa. Resal-
tamos estos hechos con el propésito de que en
los futuros congresos seanrigurosos y exigentes
en relacion a estos aspectos.

Lo anterior obligaa la conformacién de un
comité de aceptacién que establezca criterios, y
seleccione en base a ellos las ponencias de los
congresos.

También es importante sefalar que la
realizacién deestos eventos tiene sertido, cuando
la naturaleza de los trabajos presentados son:

a.- Informes cientificos originales, b.-
Publicacién de resultados parciales de
investigaciones en curso y c.- Estudios
recapitulativos de algiin tema. (Unesco 1965).

Estamos conscientes de que en Venezuela
no hay una tradici6n, que facilite la confronta-
cién o el someterse al juicio critico de los igua-
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les, sin embargo, si queremos asegurar y propi-
ciar el desarrollo de las disciplinas, resulta
inevitable y necesario comenzar a hacer de esto
una préctica frecuente y normal.

En fin, en lacoyuntura actual se desarrolla
un proceso de promocion y consolidacion del
sistema cientifico y tecnolégico venezolano,
oportunidad que debiéramos aprovechar para
conquistar el espacio de la Sociologfa y la
Antropologia dentro de dicho sistema. De caraa
esto, la realizacién de los congresos deberia
orientarse dentro los criterios y normativas
existentes para dichos eventos, en concreto
recomendamos:

a.- lanecesaria conformacién de un comité
de aceptacion que establezca normas para la
seleccion de las ponencias.

b.- Regulanizar la realizacién delos eventos,
estableciendo perfodos entre tres y cuatro afios
entre uno y otro congreso (en este sentido los
congresos serian eventos estelares, pero entre
uno y otro podrian establecerse actividades por
tema o regionales que sirviesen de preparacién
y contacto).

¢.- Promov er el desarrollo de lacomunidad
asegurando que nicleos de investigadores
establezcan contactos frecuentes, y la asistencia
a dichos eventos se constituya en una actividad

TEMA CENTRAL

més, entre un conjunto de otras. Dentro de esas
otras esta, obviamente, la publicaci6n de las
investigaciones, final 16gico y necesario de to-
da investigacion, por lo que las publicaciones
periGdicas resultan indispensables, para ello ha
nacido «FERMENTUMb».

Junto a estg andlisis y a continuacién
presentaremos una muesira de las ponencias
presentadas enlos tres congresos. Resultédificil
seleccionar nueve de las ciento sesenta y cua-
tro ponencias presentadas, no s6lo por la obvia
limitacién de espacio sino, sobre todo, porque
definir criterios que ordenaran la altisima
variedad temética resultaba arduo de por si. En
primer lugar, un{alto porcentaje de las mismas
son publicables, siempre y cuando se le hicie-
sen los agregados formales ya sefialados, es
decir: resumen, conclusiones, bibliografia.
Segundo, nos parecié justo reconocer la
institucién que ha participado en los tres
Congresos con el porcentaje més alto de
ponencias. Tercero, por problemas de espacio
no fue posible mostrar toda la variedad temdtica
existente, en descargo de ello se publica el
listado completo de todas las ponencias
presentadas. Finalmente es politica de
«FERMENTUMp», en sus préximos nimeros,
mostrar la diversidad regional y temética, por lo
que este niimero privilegia las investigaciones
de la region capital.

Notas

(1) En Venezuela el desarrollo de la Sociologia y la
Antropologia ha sido casi siempre en conjunto y'o paralelo. La
primera Escuela a nivel universitario fue un Departamento de
Sociologia y Antropologfa que luego se convirtié en Escuela de
Sociologia y Antropologia. funcionando como tal por casi treinta
afios. Gremialmentese repite la conjuncidn puesel Colegio Profesional
es, igualmente de Socidlogos y Antropdlogos. incluso la ley que
actualmente se discute en el Congreso Nacional para el ejercicio de
la profesion es de Socidlogos y Antropdlogos. Pese a que luego
aparecieron otras Escuelas slo de Socidlogos y quela primera, antes
mencionada, se separd a principios de los ochenta, el paralelismo
persiste de hecho.

(2) Sdlo sabemos de las referencias tangenciales hechas por
Gregorio Castro en su libro“Socidlogos y Sociologia en Venezuela”,
Tropykos, Caracas, 1988, p. 282 y Orlando Albornoz en sulibro “La
Universidad que queremos™. EB-UICV. Caracas, 1991, p. 229y 240.
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