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Padrdes fitogeograficos e sua relagdo com sistemas de terra no bioma Cerrado

Introducéo’

A heterogeneidade ambiental € um dos princi-
pais fatores que atuam na determinacio e na
manutengio da composigéo floristica e na estru-
tura da vegetacio (Oliveira Filho et al., 1989;
Rodrigues et al., 1989). A resposta das espécies
aos diversos fatores fisicos e bioticos, assim como
aos resultantes da interaco entre esses fatores,
evidencia que cada local tem caracteristicas
proprias e outras que sdo comuns a outros locais,
passiveis de ser identificadas.

O bioma Cerrado exibe enorme heterogenei-
dade espacial (Dias, 1991), estendendo-se por
mais de 20 graus de latitude, cujas altitudes
variam desde o nivel do mar até aproximada-
mente 2.000 m (Cochrane et al., 1985). Ocupa
varias bacias hidrograficas (Amazonas,
Tocantins, Parand, Paraguai, Sdo Francisco e
Parnaiba) e exibe grande diversidade de solos
(Capitulo 5 deste livro) e climas (Nimer, 1989).!

A flora do Cerrado esta entre as mais ricas
savanas do mundo, com mais de 10 mil espécies
vasculares compiladas em listas floristicas
(Capitulo 14 deste livro), Os principais tipos
fisiondmicos e composicio floristica da vegeta-
¢ao do Cerrado sdo descritos em diversos estudos
(Goodland, 1971; Eiten, 1972, 1978, 1983, 1991;
Mendonga et al., 1998). Eles se apresentam em
gradientes com variagdo apreciavel na fisionomia,
na floristica, na abundéncia e na diversidade de
espécies (Goodland, 1971; Goodland e Ferri,
1979; Oliveira Filho et al., 1989; Felfili e Silva
Janior, 1992, 1993; Filgueiras et al., 1998; Ribeiro
¢ Walter, 1998; Felfili et al., 1994, 1997, 2001).
A ocorréncia de diferentes comunidades € esperada
em virtude das diferencas de solo e relevo (Silva
Janior et al., 1987; Ratter e Dargie, 1992; Silva,
2002). '

Os indices de diversidade encontrados nas
varias fitofisionomias do Cerrado sdo compard-
veis aqueles encontrados em florestas tropicais
umidas, em levantamentos com intensidade
amostral similar (Felfili, 1995, 2000). A diversi-
dade alfa normalmente ¢é elevada, com indices
de Shannon na faixa de 3 nats.ind”' a 4 nats.ind”!

! Revisor téenico: José Roberto R. Pinto.
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para amostras de 1 ha. Geralmente, o padrao de
ocorréncia das espécies € em mosaicos, com
cerca de até 20 espécies dominantes, e as demais
pouco abundantes ou raras, conforme levanta-
mentos realizados por Silva Junior et al. (1987),
Felfili etal. (1994, 1997, 2001, 2004a), entre
outros.

O bioma ja foi reconhecido internacionalmente
como um dos 25 hots spots para conservagio
(Mittermayer et al., 1999) em virtude da sua
clevada diversidade bioldgica, ameacada pela
ocupac¢@o desordenada, que ja converteu cerca
de metade da vegetacdo natural (Klink et al.,
1995; Hoffinann e Jackson, 2000). Esse processo
tem levado a um continuo empobrecimento da
biodiversidade, a formacfo de areas degradadas
e ao declinio da diversidade bioldgica e da produ-
tividade local, provocando, dessa forma, alteragdes
microclimaticas (Hoffmann e Jackson, 2000).
Considerando que as espécies de plantas tém
distribui¢io restrita (Ratter e Dargie, 1992; Felfili
etal., 1994, 1997, 2001, 2004a; Ratter et al.,
2001, 2003), a magnitude da devastagao da flora
do Cerrado pode ser muito grande.

Diante do exposto, faz-se necessdria uma
estratégia baseada em caracteristicas ambientais
e bidticas que otimize as acdes de conservagio e
manejo do bioma Cerrado. Um zoneamento desse
bioma em dreas biologicas e fisicamente similares,
cujos ecossistemas tenham um padrio de funcio-
namento similar, permitira a criagio de unidades
de conservagao representativas de grandes 4reas,
assim como estimulos ao extrativismo ¢ ao
manejo sustentdvel por meio de recomendagdes
técnicas por zona ecologica.

Neste capitulo, relacionou-se a heterogenei-
dade fisiografica com a heterogeneidade estrutural
e floristica do Cerrado sensu stricfo. Nesse sentido,
foi analisada a representatividade dos sistemas
de terra (Cochrane et al., 19835) e das unidades
ecoldgicas (Silva et al., 2006) para os padroes
fitogeograficos do Cerrado sensu stricto localiza-
dos no Brasil Central. :

A expectativa ¢ a de definigdo de grandes
areas continuas ou disjuntas, ao longo do bioma,
com processos ecologicos ¢ ofertas ambientais
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similares, onde possam ser executados programas
de conservagio ¢ manejo em larga escala.

Sistemas de terra

Para grande parte do Brasil Central, Cochrane
ct al. (1985) caracterizaram e mapearam sistemas
de terra seguindo a abordagem de Christian e
Stewart (1953). Esses autores definiram o sistema
de terra como uma area ou um conjunto de areas
com um padrio recorrente de clima, paisagem e
solos. Os poligonos resultantes dos sistemas de
terra foram classificados por analise de agrupa-
mento, resultando nas unidades ecolégicas
propostas por Silva et al. (2006).

O Brasil Central foi dividido por Cochrane
et al. (1985) em 70 sistemas de terras, pertencentes
a 25 unidades fisiograficas. Os poligonos dessas
unidades fisiograficas foram digitalizados, e as
informacoes referentes a41 varidveis por sistema
de terra foram utilizadas para construir uma
matriz que foi submetida a andlise de cluster,
resultando na classifica¢@o dos sistemas de terra
em dois niveis (Silva et al., 2006). O primeiro
grande grupo, caracterizado pela geomorfologia
dominante ¢ tipos de vegetacdo, caracterizou as
unidades de paisagem. Divisdes posteriores
resultaram nas unidades ecoldgicas, definidas
pela fisionomia da vegetagdo dominante e suas
fenologia (sempre-verde ou estacional), pela
topografia e pela drenagem (Silva et al., 2006).
Essas podem apresentar-se disjuntas ao longo do
bioma, considerando que apenas critérios fisicos
e bibticos foram utilizados na sua defini¢@o, ndo
sendo efetuada nenhuma injungdo politica, uma
vez que se buscou representar como os padrdes
determinantes da biota se agrupam ao longo do
bioma. Critérios conservacionistas € outros
podem ser objeto de discussdes posteriores,
como na delimitagdo das ecorregides para o
Cerrado, conforme proposta apresentada por
Arruda, no Capitulo 8 deste livro.

Os sistemas de terra ¢ as unidades ecoldgicas
(Silva et al., 2006) ndo abrangiam a extensdo
total do Brasil Central, especialmente nos seus
limites sul e nordeste. Neste trabalho, foram entio
efetuadas sobreposicdes de mapas temdticos
correspondentes as principais variaveis da matriz,
mapas de solo, declividade, altitude, geomorfologia,
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drenagem, vegetagdo e de modelo digital do
terreno em Sistemas de Informagdes Geograficas
(SIG), de modo que se pudesse incluir essas areas
no zoneamento.

Os limites do bioma Cerrado estio em confor-
midade com o IBGE (2004).

Os dados de vegetaciio provém dos levanta-
mentos realizados no ambito dos projetos Bio-
geografia do Bioma Cerrado e Conservacio e
Manejo da Biodiversidade do Bioma Cerrado —
CMBBC, em 22 éreas de Cerrado sensu stricto
(Felfili e Silva Janior, 1993; Felfili et al., 1994,
1997, 2001, 2004a), em cinco unidades fisiogra-
ficas do Brasil Central sensu stricto, Cochrane
et al. (1985) (Fig. 1). Sdo as seguintes: a) Pratinha
(Chapada Pratinha), b) Veadeiros (Chapada dos
Veadeiros ou Terras Altas do Tocantins), ¢) Sdo
Francisco (Espigdo Mestre do Sdo Francisco),
d) Parand (Vale do Parand) e ¢) Xavantina
(Complexo Xavantina). Essas cinco unidades
fisiograficas abrangem onze sistemas de terra,
entre os quais dois em Pratinha, trés em Veadeiros,
apenas um em S#o Francisco, dois em Parand e
trés em Xavantina. Essas unidades fisiograficas
estdo inseridas nas unidades ecologicas 1A, 2A,
3A, 1D e 1C, respectivamente, conforme proposto
por Silva et al..(2006) (Fig. 1 e 2).

Vegetacdo

Amostragem

Foram sclecionadas seis dreas na Chapada
Pratinha (as quatro primeiras situam-se nas
Terras Altas, ¢ as duas ultimas, nas Terras Baixas
dessa Chapada). cinco na Chapada dos Veadeiros,
quatro no Vale do Parand, quatro no Espigdo
Mestre do S&o Francisco e trés no Complexo
Xavantina, onde é feita, também, a correspondéncia
das dreas com a classificagéo proposta por Silva
et al. (2006) (Tabela 1).

Foram incluidas trés unidades de conservacao
na Chapada Pratinha, todas no Distrito Federal,
distantes cerca de 50 km umas das outras e
localizadas no mesmo sistema de terra, conforme
o zoneamento elaborado por Cochrane et al.
(1985). Sao as seguintes: Parque Nacional de
Brasilia, com 30.000 ha, e Estag¢@o Ecoldgica de
Aguas Emendadas, com 10.000 ha. Além dessas
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Fig. 1. -]gz:incipais unidadégé_ fisiograficas do Brasil Ccnlral-.w;\/cgetagﬁ{) estudada em: 1. Chapada Pratinha
(1. Superficie Pratinha (Terras Altas) e 2. Superficie Erodida Pratinha (Terras Baixas)), Il. Chapada dos
Veadeiros (3. Chapada do Tocantins), I1I. Vale do Parani (24. Vale do Parand), IV. Espigdo Mestre do Sao

Francisco (7. Espigdo Mestre do Sio Francisco), V. Complexo Xavantina (14. Complexo Xavantina).
Fonte: Adaptado de Cochrane et al. (1985) e de Felfili et al. (1994).

unidades de conservagio, incorporaram o Parque
Nacional de Chapada dos Veadeiros em Goids,
com 65.000 ha, e o Parque Nacional Grande
Sertdo Veredas, com 80.000 ha.

Foram conduzidas amostragens padronizadas
da vegetagio arborea do Cerrado sensu stricto.
Para as comparagoes foram feitas amostras de
dez parcelas de 20 m x 50 m (1.000 m?) em cada
uma das 22 areas, perfazendo 220 parcelas
amostradas aleatoriamente, num total de 22 ha
inventariados. Nessas parcelas, foram registrados
os didmetros a partir de 5 cm, medidos a 0,30 m
acima da superficie do solo, com a utilizacdo de
sutas graduadas, ¢ as alturas totais foram medidas
utilizando-se vara graduada.

Para delimitar as dreas amostrais, foram

utilizadas as cartas do IBGE na escala 1:100.000.

Depois da excursio exploratéria para a verificagio
em campo, selecionaram-se as dreas com vegeta-

¢do natural remanescente sem vestigios de
interferéncia antrépica, classificadas como ndo-
perturbadas. Procedeu-se a um sorteio para a
alocacdo das parcelas (Phillip, 1994). Todo o
material botanico coletado foi identificado por
comparacgio no Herbario da Reserva Ecologica
do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistico
(IBGE), ¢ as duplicatas foram enviadas para
especialistas visando sua completa identificacdo
taxonémica. O sistema de classificacdo taxond-
mica utilizado foi o de Cronquist, seguindo a
metodologia adotada por Mendonca et al. (1998),
(ver Volume 2 deste livro).

Andlise -multivariada
pelo Método Twinspan

Para realizar a andlise multivariada, elaborou-
se uma matriz com 291 espécies x 220 parcelas
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Fig. 2. Unidades ecol6gicas definidas a partir dos sistemas de terra (Cochrane et al., 1985; Silva etal.,
2006) e ampliadas para os limites do bioma Cerrado.

de 1.000 m* de Cerrado sensu stricto, tendo a
densidade como variavel de entrada. O método
Twinspan (Hill, 1979) foi usado para a classi-
ficagdo dos dados, conforme rotina do programa
PC-Ord. Da classificagdo originou-se uma lista
-de espécies preferenciais por agrupamento ¢
outra lista de espécies ndo-preferenciais (Kent e
Coker, 1992), consideradas generalistas.

A andlise multivariada ¢ um instrumento que
trabalha com bases matematicas (matrizes), utili-
zando-se, simultaneamente, muitas varidveis, e
é empregada para a andlise de gradientes, que
pode ser direta ou indireta (Gauch, 1982). A orde-
nagio ¢ a classificaciio sdo métodos de andlise

| (-4 2. Superficie Erodida Pratinha 10, Mesatas basalt. do Norte
:]| 3. Chapada do Tocantins
2| 4. Planicie do Araguaia

6. Chapada da Natividade
7. Espigdo Mestre

17. Tab. Morle MT-Flarestas
18, Planos de Cuiaba
11. Mesetas areno-basalticas ~ 19 Pantanal

12. Meseta de Campo Grande 2‘1’ : PS’Z":I:::QB"::"
= : . uena
13, Messta de Acantilados P o

22. Superficie Ered. Cuiaba |
14, Complexo de Xavantina !

23. Planos de Cceres
15. Pampas do Araguaia

24, Bacia do Parana
16. Tab. Norle MT-Savanas 25 Paracatu

9, Depressao Peril, Goiénia

indireta. As técnicas de ordenagdo e de classi-
ficacdio organizam dados de comunidades baseadas
exclusivamente na abundancia dc espécies,
independentemente dos dados ambientais, sendo
a interpretagdo ambiental uma etapa indepen-
dente e subseqiiente ao processamento dos dados
(Kent e Coker, 1992). Os eixos da ordenagao
definem gradientes da vegetagdo, que podem
refletir gradientes ambientais. O resultado de
uma ordenagdio ¢ o arranjo de espécies e parcelas
num espaco multidimensional, normalmente

representado na forma bidimensional restrita, de -

modo que as entidades semelhantes ficam proxi-
mas ¢ as diferentes ficam distantes (Felfili ¢

sl
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Rezende, 2003). O resultado da classificagdo € a
alocacdo de espécies e parcelas a classes (Gauch,
1982; Greigh-Smith, 1983).

Os agrupamentos oriundos da classificagdo
siio considerados fortes estatisticamente (sugerem
divisdes fortes ou grupos de parcelas com vegeta-
¢do distinta na amostra) se os autovalores forem
superiores a 0,3 (Hill, 1979).

No método Twinspan, quando se utiliza a
densidade por parcela, sdo estabelecidos niveis
de corte que criam “falsas espécies™ em virtude
do nimero de individuos encontrados em cada
parcela, representando cada falsa espécie, dentro

de uma mesma espécie, um intervalo de densidade -

(Felfili e Venturoli, 2000). Esses intervalos facilitam
a interpretagdo quantitativa, pois se admite que
h4, em virtude das variagoes ambientais entre
parcelas, diferengas nos potenciais de competi¢do
das espécies, que resultam em grandes variagdes
nas densidades de suas populagdes (Nunes et al.,
2002). Parcelas nas quais as espécies ocorrem
no mesmo intervalo de densidade sdo mais
similares entre si do que na comparagio entre
parcelas nas quais as espécies ocorrem em
diferentes intervalos (Felfili e Rezende, 2003).

Diversidade beta

A diversidade beta (Margurran, 1988) foi
analisada como o inverso da similaridade (Felfili
et al., 2004a), ou seja, se duas dreas de Cerrado
sensu stricto apresentarem elevada similaridade

entre si, a diversidade beta serd baixa e vice-versa
(Felfili e Felfili, 2001). Desse modo, a similari-
dade floristica e estrutural entre as parcelas foi
avaliada pelo indice de Czekanowski (Kent ¢
Coker, 1992). A comparagdo ¢ bascada nas
densidades das espécies registradas nas comuni-

dades (quantitativa) e varia de zero (completa:

dissimilaridade) a 1% ou 100% (total similaridade)
(Kent e Coker, 1992). Na utilizagdo desse indice,
presume-se que a alta similaridade entre as dreas
denota sua semelhanga ecolgica.

A anilise dos resultados da classificagdo por
TWINSPAN e da diversidade beta foi utilizada
para verificar, por analise indireta de gradientes
(Kent e Coker, 1992), se os agrupamentos floris-
ticos corroboram os agrupamentos em sistemas
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de terra, unidades fisiogrificas e unidades de

paisagens.

Similaridade floristica e estrutural

A classificagdo das areas conforme a similari-
dade floristica pela técnica de Twinspan (Fig. 3)
gerou divisdes com autovalores de 0,2619
proximas do limite considerado como forte,
segundo Gauch (1982), para dados de amostra-
gem de vegetacdo, ou seja, o Cerrado sensu
stricto de modo geral representa um continuo
vegetacional com mosaicos que vartam gradati-
vamente ao longo do gradiente longitudinal
(Felfili e Silva Janior, 1993), assim como ja foi
observado para o Cerrado sensu lato no bioma
(Ratter e Dargie, 1992). Grande parte das
parcelas foi agrupada por localidade, por sistema
de terra, por unidade fisiogréafica e por unidade
ecologica. Apenas as terras baixas da Chapada
Pratinha e dois sistemas de terra da Chapada dos
Veadeiros (onde ficam o Parque Nacional e'Alto
Paraiso) apresentaram parcelas mais dispersas
nos agrupamentos gerados pela classificagio.

Na primeira divisdo da classificagao (Fig. 3),
foram gerados dois grandes grupos. Um deles -
contém todas as parcelas das terras altas da
Chapada Pratinha (UE 1 A), oito parcelas do
Parque Nacional da Chapada dos Veadeiros e sete
parcelas de Alto Paraiso, ambos da Chapada dos
Veadeiros (2 A). Do outro lado da divisdo,
ficaram agrupadas todas as parcelas do Espigao
Mestre do S#io Francisco (1 D), do Complexo
Xavantina (1 De 1 C) e do Vale do Parand (1D e
3 A), assim como todas as parcelas de Paracatu
e seis parcelas de Patrocinio, ambos na Chapada
Pratinha, ¢ a grande maioria das parcelas da
Chapada dos Veadeiros (Vila Propicio, Serra da
Mesa, Serra Negra, quatro parcelas de Alto
Paraiso e duas do Parque Nacional da Chapada
dos Veadeiros).

Na segunda divisdio (autovalor, 0,2768),
ficaram agrupadas, de um lado, as parcelas do
Espigdo Mestre do Sdo Francisco e as parcelas
da Chapada dos Veadeiros localizadas na Serra
da Mesa e Serra Negra, ¢, do outro lado, todas
as parcelas do Complexo Xavantina, do Vale do
Parand e as demais parcelas da Chapada dos -

Veadeiros.
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" 22 Areas Amostradas (220 parcelas de 1.000 m’)
. Autovalor = 0,2619

0.2768

Correntina. BA Nova Xavantina, MT
Formosa, BA Canarana, MT
Sao Desidério, BA Agua Boa, MT
PNGSV, MG Alvorada, GO

. laciara, GO

Campos Belos, GO
Damiandpolis, GO

Grande Grupo — Borda Norte-Nordeste
Terras baixas (unidades ecoldgicas 2A, 3A, 1Ce 1D)

0.2924

EEAE,DF APA
Gama, DF PN,
Brasilia, DF
Silvénia, GO
Patrocinio, MG

Alto Paraiso, GO
PN Veadeiros, GO

Grande Grupo — Porgdo ceniral
Terras altas (unidades ecologicas 1A, 2A)

Fig. 3. Classificaciio por Twinspan de 22 4reas, totalizando 220 parcelas no Cerrado sensu stricto do Brasil

Central.

PN = Parque Nacional, APA = Area de Protecdo Ambiental, PNGSV = Parque Nacional Grande Sertio
Veredas, EEAE = Esta¢@o Ecologica Aguas Emendadas.

Na terceira divisdo (autovalor 0,2924), ficaram

agrupadas, de um lado, todas as parcelas da Cha-

. pada Pratinha, menos Patrocinio, com seis, outras

seis parcelas de Alto Paraiso e oito do-Parque

Nacional da Chapada dos Veadeiros, ambos na
Chapada dos Veadeiros.

Na classificagio final (Fig. 3), todas as parcelas
amostradas na porgdo norte e na nordeste do
bioma com altitudes abaixo de 1.000 m foram
agrupadas em contraposi¢io as parcelas da por¢ao
central com altitudes superiores.

Considerando um limite de 50% para classificar
a similaridade entre duas parcelas como alta, pelo
indice de Czekanowski (Kent e Coker, 1992;
Felfili ¢ Venturoli, 2000), verificaram que essa
similaridade € baixa entre a maioria delas. Parcelas
na mesma localidade tendem a apresentar simila-
ridade mais elevada do que parcelas entre locali-
dades distintas, havendo conformidade com as
divisdes em sistemas de terra, unidades fisio-
graficas ¢ unidades eccoldgicas, propostas por
Cochrane ct al. (1985) ¢ Silva et al. (2006).
Mesmo que a similaridade entre espécies seja
alta em areas proximas, a distribui¢do do namero
de individuos por espécies é bastante varidvel

(Felfili e Silva Jinior, 1993), ou seja, a diversi-
dade beta ¢ mais elevada mesmo entre areas
proximas de Cerrado sensiu stricto, (Felfili e
Felfili, 2001), quando se considera a densidade
das espécies. Como o indice de Czekanowski
considera tanto a presenga de espécies quanto
sua densidade, seus valores foram baixos para a
maioria das comparagdes (Felfili, 2003). No ma-
nejo, deve-se levar em conta que a densidade ¢
muito varidvel mesmo entre dreas proximas.
Namesma localidade, uma espécie abundante
em uma parcela serd rara em outra e vice-versa.

Os resultados demonstram que, apesar da
elevada heterogeneidade da vegetacao de Cerrado-
sensu stricto, ¢ possivel detectar padrdes fitogeo-
graficos relacionados as caracteristicas do meio
ambiente, reforcando as conclusdes de alguns
autores que tém demonstrado a existéncia de
padrdes fitogeograficos consistentes para esse
tipo de vegetacdo (Felfili e Silva Junior, 1993;
Felfili et al., 1994, 1997, 2001, 2004a) ¢ para o
Cerrado sensu lato (Ratter e Dargie 1992; Castro.
1994; Ratter et al., 2001, 2003). Os trabalhos de
Felfili e colaboradores tiveram como base para
amostragem, os sistemas de terra definidos por
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Cochrane etal. (1985) ¢ ja apontam para uma
relagio estreita entre similaridade floristica ¢
estrutural e os sistemas de terra. Amostras dentro
de um mesmo sistema tém sido mais similares
do que entre sistemas. Neste capitulo, foi possivel
verificar que existe também uma relagdo da
vegetacdo com agrupamentos maiores, tais como
as unidades fisiograficas de Cochrane et al.
(1985) e as unidades ecoldgicas de Silva et al.
(2006). Analises que englobem maior niimero
de unidades amostrais, assim como para outras
fisionomias e estratos da vegetacido, poderdo
confirmar essas tendéncias em escala global.

Subsidios para manejo
e conservacdo do Cerrado

De acordo com Ratter et al. (2001), os padroes
fitogeograficos do Cerrado podem ser observados
com base na distribuicio de suas espéeies lenhosas.
Esses padrdes podem ser reflexos da ocorréncia
e da densidade de espéeies com distribuicio ampla.
Ou seja, hd um grupo de espécies generalistas
que ocorre amplamente, mas, em ambito local,
um grande numero de espécies de ocorréncia
mais restrita compde a flora (Felfili et al., 2004a).

Para cada uma das divisoes, a classificacdo
de Twinspan fornece espccies preferenciais de
cada grupo e seus niveis de densidade (Felfili e
Resende, 2003). Os niveis mais elevados de
densidade das espécies preferenciais de ambos
‘08 grupos estdo principalmente na faixa de dois
a dez individuos por hectare. Intervalo este que
podera ser utilizado como critério nos planos de
manejo de multiplas espécies do Cerrado sensu
stricto (Felfili et al., 2004b) considerando que o
manejo da vegetagio do Cerrado deve levar em
conta a diversidade de espécies, assim como 0s
usos multiplos que delas se pode fazer. A susten-
tabilidade sera decorrente da utilizagio de vérias
espécies para diferentes fins. :

Basicamente, a primeira divisdo do Twinspan
(Fig. 3) sugere a possibilidade de serem adotadas
duas grandes zonas para conservagio e manejo
da vegetacdo do bioma Cerrado, baseadas na
floristica ¢ na estrutura do Cerrado sensu stricto:
Porgdo Central — Terras Altas e Borda Norte-
Nordeste — ¢ Terras Baixas.
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Como as espécies preferenciais de cada grupo
apresentam ampla distribuicdo, sugere-se que
elas podem ser consideradas prioritdrias para o
manejo do Cerrado sensu siricto em cada um dos
grupos encontrados. Entre as espécies preferenciais
do grupo Por¢do Central— Terras Altas (Tabela 2),
destacam-se, com densidade de 10 ind.ha' a
20 ind.ha! Kielmeyera coriacéa (Spreng,) Mart.
e Ouratea hexasperma (St. Hil.) Bail. e as
espécies com densidade de 5 a 10 ind.ha™,
Caryocar brasiliense Camb., Chamaecrista
clausseni (Bent.) 1. & B., Roupala montana
Aubl., Selerolobium paniculatum Vog. e Styrax

Jférrugineum Ness & Mart. e do grupo Borda

Norte-Nordeste — Terras Baixas (Tabela 2),
Curatella americana L. cuja densidade é de
5indha"' a 10 ind.ha, A.\'?.‘rrmizfmﬁ'::rxi}r{foffmn
Schott., Eugenia dysenterica DC., Hymenaea
stigonocarpa Mart. ex Haine e Psidium myrsinoides
Berg. com densidade de 2 ind.ha a 5 ind.ha™'.
As espécies generalistas (Tabela 3) detectadas
por Twinspan podem ser consideradas para
manejo regional do Cerrado sensu stricto, uma
vez que elas ocorreram com distribuicdo ampla
em ambos 0s grupos, destacando-se, dentre elas:
Qualea grandiflora Mart. ¢ Qualea parviflora
Mart., que ocorreram ¢m todos os niveis de
densidade, ¢ as espécies Kielmeyera coriacea
(Spreng.) Mart. ¢ Pouteria ramiflora Mart.
(Radlk.), com densidade de 5 ind.ha' a 10 ind.ha'’.
Dentre as espécies frutiferas e medicinais lenhosas,
destacam-se como generalistas: Annona crassi-

flora Mart., Byrsonima coccolobifolia H. B. &

K., Byrsonima crassa Nied., Caryocar brasiliense
Camb., Dimorphandra mollis Benth., Fugenia
dysenterica DC., Hymenaea stigonocarpa Mart.
ex Haine e Pterodon pubescens (Benth.) Benth.
Destaca-se, ainda na porcio central, o Stryphno-
dendron adstringens (Mart.) Cov., espécic
medicinal muito usada pelas comunidades do
Brasil Central.

Ratter e Dargie (1992) compararam diversos
trabalhos publicados sobre a vegetacio do Cerrado
sensu stricto, e listaram as espécies arboreas mais
caracteristicas em 98 areas no Brasil Central,
mostrando que, das 534 espécies encontradas, .
apenas 26 ocorreram em pelo menos 50 % das
areas, e que entre elas se encontravam as espécies
generalistas que se destacaram neste estudo.
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Tabela 2. Espécies preferenciais dos grupos: Brasil Central (Terras Altas (A) ¢ Borda Norte-Nordeste) e
Terras Baixas (B), classificadas por Twinspan, e seus niveis de densidade.

Niveis-de densidade (ind./ha)®

Espécies pfefcrenciais
I 73 2as 5al0 10 a 20

=
.W-
=

Anacardium occidentale |..

Andira panniculata Benth.

Annona corriacea Mart.

Aspidosperma macrocarpum Mart.
Astronium firaxinifolium Schott.
Austroplenckia populnea (Reissek ) Lundell.

B

Blepharacalix suaveolens (Berg.) Bur.
Byrsonima verbascifolia (L.) DC.

Caryocar brasiliense Cambess, A
Chamaecrista clausseni (Benth.) . & B.

}:>>':C_:P:U:ﬂ:‘d
b=

=

Curatella americana L.
Dalbergia miscolobium Benth,

i v

Eremantus glomerulatus Lees. .
Eriotheca gracilipes (K. Schum.) A. Robyns
Eriotheca pubescens (Mart. & Zucc) Schott. & Endl.
Erythroxylum tortuosum Mart.

Eugenia dysenterica Mart, ex D.C.

Guapira noxia (Neto) Lundell

L wme W
Y R s

=

Hancornia speciosa Gomes var. speciosa

=
-

‘Heteropterys byrsonimifolia A. Juss.

ws)

Hymenaea stigonocarpa Mart.
Kielmeyera coriacea (S'preng.) Mart. A
Kielmevera speciosa St. Hill.
Machaerium acutifolium Vog.
Magonia pubescens St: Hil.

=

Miconia férrug:'natd DC.

oW e

Miconia pohliana Cogn.

Ouratea hexasperma (St. Hil.) Baill.
Palicurea rig:‘da Kunth.

Piptocarpha rotundifolia (Lees) Baker.

w o = =

Psidium myrsinoides Berg.
Rapanea guianensis (Aubl.)

T
o

Roupala montana Aubl.

_Salacia crassiflora (Mart. ex Shult.) G. Don
Salvertia convallariaeodora St. Hil.
Scheflera macroearpa (Cham. & Schl.) Schl.
Selerolobivm aureum (Tub.) Benth.
Selerolobium paniculatum Benth.

PrmPwmEE>EE >
.

Stryphnodendron adstringens Mart.
Strychnos psendoguina St. Hil. A

Styrax ferrugineum Nees & Mart. i A A A
Terminalia argentea Mart. & Zucc. B

Vatairea maccrocarpa (Benth.) Ducke B

Vochysia elliptica (Spreng.) Mart. A

Vachysia thyrsoidea Pohl. A A

" ind./ha = nimero de individuos por hectare,
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Tabela 3. Espécies generalistas, que ocorrem em ambos os grupos: Brasil Central (Terras Altas e Borda
Norte-Nordeste) e Terras Baixas, nos respectivos niveis de densidade.

Espécies generalistas

Acosmium dasycarpum (Vog.) Yakovl.
Annona crassifolia Mart.
Aspidosperma tomentosum Mart.
Bowdichia virgilioides H. B. & K.
Byrsonima coccolobifolia (Spreng.) H. B. & K.
Byrsonima crassa Nied.

Caryocar brasiliense Cambess.
Connarus suberosum

Davilla elliptica St. Hill.
Dimorphandra mollis Benth.
Erythroxylum deciduum St. Hill.
Erythroxylum suberosum A. St. Hill.
Eugenia dysenterica Mart. ex D.C.
Hymenaea stigonocarpa Mart.
Kielmeyera coriacea (Spreng.) Mart.
Lafoensia pacari St. Hil.
Machaerium opacum Vog.

Ouratea hexasperma (St. Hil.) Baill.
Pouteria ramiflora (Mart.) Radlk.
Pterodon pubescens (Benth.) Benth.
Quallea grandiflora Mart.

Qualea multiflora Mart.

Qualea parviflora Mart.

Tabebuia aurea (Manso) Benth. & Hook.T. ex S. Moore
Tabebuia ochracea (Cham) Standl.
Vochysia rufa Mart.

Nivels de densidade (ind./ha)®

0a2 2a5 5210 10220
X
X X
X X
X X
X X
X X

= X X
X X
X X
X X
X
X X
X
X
X X X
X
X
X
X X X
b8
X X X X
X X
b3 X X X
X
X
X X

M ind./ha = niimero de individuos por hectare.

Estudos posteriores vém confirmando essa
tendéncia (Ratter et al., 2001; 2003). Ou seja, de
modo geral, o Cerrado sensu stricto representa
um continuo vegetacional com mosaicos que
variam gradativamente ao longo do gradiente
geografico, visto que, no caso do presente estudo,
grande parte das parcelas agrupou-se por
localidade, por sistema de terra, por unidade
fisiografica e por unidade ecoldgica. Portanto,
os sistemas de terra, as unidades fisiograficas e
as unidades ecoldgicas podem ser usadas, nas
suas escalas, para o planejamento de agdes de
conservagio € manejo da biodiversidade do
bioma Cerrado.

Os padroes de diversidade beta sugerem que
o manejo do Cerrado sensu stricto deve ser
efetuado para multiplas espécies, ja que, mesmo
as espécies dominantes ocorrem em densidades
relativamente baixas no local. Sugerem também

que as estratégias para a conservacido da
biodiversidade devem comportar as unidades de
conservacdo de grande porte, complementadas
por unidades menores ao longo das unidades
ecologicas, de modo que abranjam as populagdes
de espécies generalistas, assim como as restritas
a0 local, que podem estar excluidas das grandes
unidades de conservagio, ou terem nelas apenas
uma pequena representagio das suas populagdes.
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