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LA TENENCIA DE LA TIERRA EN

COMUNIDADES CON POBLACION

INDIGENA

Haydée Seijas* y Maria Eugenia Suels#**

La tierra es el recurso primordial
para los indigenas en cuanto constituye
la base fundamental para el desarrollo
de las actividades que les garantizan
no sdlo la autosubsistencia sino  tam—
bién la posibilidad de participar en la
red econdmica regional y nacional a tra
vés de la venta de productos alimenti-
cios, materias primas, artesania, etc.;
v la posterior adquisicidn de equipos e
insumos de origen industrial. Dada esa
importancia de la tierra para la pobla-
cidn indigena, nos proponemos presentar
en este trabajo la informacidn censal -
disponible sobre la tenmencia de la tier
ra de las comunidades indigenas. Cree
mos que esta informacidn puede ser {til,
particularmente en estos momentos cuan-—
do se requiere dar proteccidn efectiva
a los derechos de los indigenas, y muy
especialmente a aquéllos que les garan
tiza la Ley de Reforma Agraria, ya que
se ha dado inicio o se contempla la eje
cucidn de importantes proyectos mineros,
agropecuarios, hidroeléctricos, indus-
triales y turisticos en zonas que hasta
ahora habian estado ocupadas exclusiva-
mente por indigenas.

Presentaremos en primer lugar las
cifras censales sobre algunas de las ca
racteristicas generales de la poblacidn
y las comunidades indigenas en Venezue-
la; seguidamente presentaremos la in-
formacidn correspondiente a la tenencia
de la tierra en las comunidades indige-

* k%
Tepartamento de Antropologla.

15

nas, y luego discutiremos la distribu
cidn de los titulos de posesidn colec
tiva de la tierra en relacidn a algu-
nas de las caracteristicas de la po-
blacidén y de las comunidades que se
presentan en las dos primeras seccio-
nes.

Salvo indicacidn en contrario, las
cifras que vamos a presentar provie-
nen del Censo Indigena, realizado por
la COficina Central de Estadisticae In
formdtica (0.C.E.I.) entre abril de
1982 y abril de 1983, y cuya fecha de
referencia es el 20 de octubre de
1982. Las cifras correspondientes a
la poblacidn por grupo &tnico y enti-
dad federal (cuadro 1) y todas las re
lativas a las caracteristicas de las
comunidades,incluyendo las de los cua
dros 6 y 7, son resultados censales
definitivos ya publicados (Venezuela.
Oficina Central de Estadistica e TIn-
formdtica 1985a); las cifras relati-
vas a las caracteristicas de la pobla
cidn de los cuadros 2, 3, 4y 5 son
cifras preliminares, hasta ahora iné-
ditas.

Los resultados del censo referido
son bastante confiables debido en
gran medida a que el empadronamiento
y buena parte de la organizacidn de
campo estuvieron a cargo de los pro-
pios indigenas y/o de antropdlogos ¥
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conocimiento de las zonas de empadrona-
miento que les fueron encomendadas; en
lo que respecta a la tenencia de la tier
ra, los datos recogidos fueron minucio-
samente revisados contra la informaci®n
disponible tanto en publicaciones espe-
cializadas (Clarac 1983. Anexo 1) como
en los archivos del Instituto Agrario
Nacional. Sin embargo, es convenlente
tener en cuenta que las cifras censales
se refieren solamente a las comunidades
empadronadas y que por lo tanto no in-
cluyen la informacidn relativa a las co
munidades Wayuu (Guajiro), ya que el
Censo Indigena de 1982 no cubrid este
grupo étnico. Por esta misma razdn, la
cifra de poblacidn Wayuu que se presen-—
ta en el cuadro 1 es estimada.

LA POBLACION INDIGENA,

La poblacidn indigena en Venezuela
alcanza la cifra de 140.040 personas
que se reparten en 28 grupos diferemncia
dos cultural y linguisticamente. El ta
mafio de estos grupos €tnicos es muy va
riable (ver cuadro 1): por una parte,
cinco de los grupos tienen poblaciones
por debajo de las 100 personas, y por
otra parte, tres grupos tienen mas de
10.000. Entre los veinte grupos res-
tantes, seis tienen poblaciones por de
bajo de las 1.000 persomas y los otros
catorce cuentan con poblaciones que
van desde 1.000 hasta casi 10.000 per-
sonas. La distribucidn de los diferen-
tes grupos étnicos de acuerdo al tama-
fio de su poblacidn es la siguiente:

TAMANO DE LA POBLACION

100 100-999 1.000-3.999 4.000-9.999 10.000
Japreria  Akawaio Baniva Guajibo Guajiro
Sapé Hoti Baré Karifia Pemdn
Uruak Piapoco Bari Piaroa Warao
Wanai Puinave Curripaco Yanomami
Yavitero Warekena Panare

Yarabana Paraujano
Sanemd
Yaruro
Yekwana
Yukpa

La poblacidn indigena del pais se
concentra en ocho entidades federales:
los estados Anzodtegui, Apure, Bolivar,
Monagas, Sucre Y Zulia y los territoros
Amazonas y Delta Amaruco. Como se ob
serva en el cuadro 1, los mayores voll-
menes de poblacifn indigena se encuen~—
tran en Zulia, Amazonas, Bolivar y Del
ta.Amacuro; estas cuatro entidades a-
grupan el 92 por ciento de la poblacién
indigena del pais. El 8 por ciento res
tante reside en las otra cuatro entida-
des federales: Anzoategui (3.1%), Apure
(3.4%), Monagas (1.5%) y Sucre (0.4%).
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En el cuadro 2 se presentan los da
tos sobre edad y sexo; estos datos per
miten apreciar gque la poblacidn indige,
na de Venezuela es relativamente joven:
el 49 por ciento de esta poblacidn es
menor de 15 afios y el 75 por ciento -
tiene menos de 30 afios. Las cifras
correspondientes para la poblacidn ge-
neral de Venezuela en 1981 son 40 y 70
por ciento, respectivamente (OFICINA
CENTRAL DE ESTADISTICA E INFORMATICA -
1985b; Cuadro 1.2). Por lo menos a sim
ple vista, la estructura etaria de la
poblacidn indigena se asemeja a la que



se observa en la mayoria de los paises
en desarrollo como resultado de la combi
nacidn de una alta natalidad con una ba-
ja mortalidad; pero serd necesario inves
tigar los factores que condicionan esta
estructura en la poblacién indigena ya
que la informacidn disponible no permite
calificar como baja a la mortalidad en
la poblacidn indigena.

La distribucidn de la poblacidn indi
gena de acuerdo al sexo muestra una pre-
dominancia de los varones en todos los
grupos de edad, excepto en los grupos 20
=24 y 35-39. E1 indice de masculinidad
para la poblacidn total es de 107,06 hom
bres por cada 100 mujeres. Esta tenden-
cia general coincide con la bien estable
cida, pero no suficientemente probada, -
creencia en la existencia de una predomi
nancia numérica de los varones en las so
ciedades 1indigenas de las Guayanas (Ri-
viére 1984: 107). De acuerdo a las ci-
fras del Censo Indigena, la predominan-
cia masculina es particularmente alta en
tre los Yanomami y los Sanemd, ambos con
un indice de masculinidad para la pobla-
cidn total de 118 hombres por 100 muje-
res. Sin embargo, los Indices de mascu-
lidad de los Panare y los Yekwana, 97 ¥
88 hombres por 100 mujeres, respectiva-
mente, estdn muy por debajo del wvalor
promedio de este indice en la poblacidn
indfgena total. La explicacidn de es-
tas diferencias requiere de andlisis de-
mogrdficos y etnoldgicos que no podemos
detallar en este contexto y que por lo
tanto abordaremos en otra oportunidad (v.
Heinen, Seijas y Suels 1986).

El cuadro 3 contiene las cifras cen-
sales sobre la poblacidn indigena que ha
bla el espafiol. Alli se observa que uma
sola persona Hoti habla el espafiol y que
la proporcidén de SanemiZ y Yanomami  que
habla esta lengua estd por debajo del 5
por ciento; las mayores proporciones de
hablantes del espafiol se encuentran en—
tre los Paraujano, Warekena, Baniva, Ba-
ré, Yarabana, Karifia, Puinave y Curripa-
co -todas ellas por encima del 90 por
ciento. En el resto de los grupos la
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proporcidn de hablantes del espafiol os
cila entre 29 y 72 por ciento.

Algunas de las caracteristicas edu
cativas de la poblacidn se resumen en
los cuadros 4 y 5. El primerode ellos
contiene la informacidn correspondien-
te al alfabetismo dentro de la pobla-
cidon indIgena de diez afios o m3s y el
otro, la correspondiente a la condi-
cion de la poblacidn mayor de cuatro a
fios de haber aprobado algiin grado de e
ducacidén formal dentro del sistema edu
cativo del pais.

Las cifras sobre alfabetismo mues-
tran que el 33 por ciento de la pobla-
cion indigena de 10 afios y mds sabe le
er y escribir, mientras que el 67 por
ciento de esa poblacidn es analfabe-
ta. En los grupos Hoti, Panare, Sane-
md, Warao, Yanomami y Yaruro el analfa
betismo alcanza el 80 por ciento o mis
de sus respectivas poblaciones. En el
extremo, los valores mds bajos de anal
fabetismo correspondena los Baré (20%)
Warekena (21%), Akawaio (27%), Kariiia
y Puinave (36% cada uno); los wvalores
para el resto de los grupos oscilan en
tre 42 por ciento (Yarabana) y 77 por
ciento (Yukpa).

En lo tocante a la educacidn for-
mal, las cifras del cuadro 5 indican -
que el 69 por ciento de la poblacidn -
indigena mayor de cuatro afios no ha a-
probado ninglin grado de educacidn for-
mal. Los grupos con mayor proporcidn
de la poblacidn con algiin grado de es-
colaridad aprobado son, en orden decre
ciente: Warekena, Baré y Akawaio (74%)
Baniva (68%), Puinave (63%), Karifa
(57%) , Curripaco y Yabarana (50%) . Los
grupos con las menores proporciones de
escolaridad son los Panare y Sanemd
(3%), los Yanomami (2%) y Hoti (0%).

LAS COMUNIDADES CON POBLACION INDIGENA.

El total de las comunidades empa-
dronadas (1) es 1.602. La mayoria de
ellas se concentra en el Territorio Fe



deral Amazonas (33%), el Estado Bolivar
(27%) y el Territorio Federal Delta A-
macuro (20%); el 20 por ciento restante
se reparte en las otras entidades fede-
rales de la siguiente manera: Apure
(8%) . Zulia (6%), Anzodtegui (3%), Mona
gas (2%) y Sucre (1%).

El niimero de comunidades por grupo
8tnico varia desde un total de 363 re-
gistrado para los Warao, hasta 1 cada
uno para los Japreria, y los Wanai (2)
La distribucidn de los grupos &tnicos
empadronados de acuerdo al nimero de
sus comunidades es la siguiente:

NUMERO DE COMUNIDADES

30 30 - 99 100 - 159 160
Akawaio Bari Guajibo Pemdn
Baniva Curripaco Piaroa Warao
Baré Karina Yaruro Yanomami
Hoti Panare
Paraujano Sanema
Piapoco Yekwana
Puinave Yukpa
Warekena
Yabarana

Otros y No-Especificados

La mayoria de las comunidades tiene
poblaciones de tamano relativamente pe-
queno: el 67 por ciento tienme poblacio-
nes por debajo de las 50 personas, mas
del 85 por ciento tiene menos de 100 ha
bitantes, y solamente un 2.56 por cien-
to tieme 250 © m@s habitantes (Venezue-
la., OFICINA CENTRAL DE ESTADISTICA E IN
FORMATICA 1985b; 284, cuadro 12). Esta
predominancia de comunidades de pequena
poblacidn probablemente refleja una a-
daptacidn a las caracteristicas del me-
dio ambiente donde estan ubicadas, diri
gida al eficaz y autosuficiente aprove-—
chamiento, v renovacidn de los recursos
locales (Seijas y Arvelo 1978).

LA TENENCIA DE LA TIERRA EN COMUNIDADES
CON POBLACION INDIGENA,

En el cuadro 6 se presenta la infor
macidn correspondiente a la tenencia de
la tierra en las comunidades con pobla-
cidn indigena, agrupada de acuerdo a la

18

entidad federal; el cuadro 7 contiene
esta misma informacidn pero organiza-
da de acuerdo al grupo &tnico.

Las diferencias que se observan -
entre las cifras censales sobre tenen
cia de la tierra y las publicadas por
Clarac (1983) se deben principalmente
a diferencias en las de las unidades
de medida. La comunidad que wutiliza
Clarac como unidad de medida se refie
re a las dotaciones de titulos de po-
sesidn de la tierra hechas por el Ins
tituto Agrario Nacional (IAN); mien-
tras que la comunidad que sirve de u
nidad censal de medida se refiere a
un espacio fisico con nombre particu-—
lar donde reside un grupo de personas
(Venezuela, Oficina Central de Esta-
distica e Informatica 1985a; 27). Es
por esto gque en los casos en que  un
titulo de posesidn favorece a dos o
mas comunidades censales, las cifras
del empadronamiento son m3s altas que
las de Clarac. Por ejemplo, la dota-



cidn de 29.096 hectfreas de tierra hecha
en 1978 por el IAN en el Distrito Acha-
guas del Estado Apure, estd amparada por
un titulo posesorio y por lo tanto estd
registrada por Clarac (1983:36) como u-
na sola comunidad, pero, de acuerdo a la
definicidn censal, esa dotacidn favorece
a 3 comunidades Yaruro (Los Mangos I, Ma
ta de Mango y La Baba), y asi estd regis
trada en el Nomencladorn de Comunidades -
(Venezuela. Oficina Central de Estadisti
ca e Informdtica 1985a: 410, comunidades
1180-1181 y 1201).

Existen, adem3s, diferencias entre
las cifras censales y las de Clarac
(1983) en lo que respecta a los grupos -
etnicos favorecidos por las dotaciones -
del TAN., Estas diferencias provienen de
dos fuentes: las diferencias en las fe-
chas de referencia y las diferencias en
el registro de los grupos favorecidos
en el caso de comunidades multi-&tnicas.

La fecha de referencia de Clarac es
la correspondiente al afio en que fue he-
cha la dotacidn y varia de comunidad a
comunidad dentro de un periodo de diez a
nos, que va desde 1972 hasta 1982. La
fecha de referencia de las cifras censa-
les sobre la tenencia de la tierra tam-
bién es variable de una comunidad a otra
pero dentro del rango de un afio contado
desde abril de 1982 hasta abril de 1983.
Las variaciones en la composicidén &tnica
de una comunidad ocurridas entre una ¥y
otra fecha de referencia explican algu-
nas de las diferencias entre una y otra
cifra. Otras diferencias provienen del
hecho de que hay casos de comunidades -
multi-&tnicas en las cuales Clarac (1983)
registra todos los grupos residentes de
una comunidad, mientras que en los datos
censales las comunidades se asignan al
grupo que predomina numéricamente (véase
la nota 2).

Los calculos en base al cuadro 6
muestran que en el 76 por ciento de las
comunidades con poblacidn indigena la te
nencia y/o el usufructo de la tierra no
estdn amparados por ninglin tipo de docu-
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mento probatorio de los derechos cor-
respondientes. Probablemente esta ci
fra es alin m8s alta si se considera
que en ella deban incluirse las 103
comunidades que declararon descono-
cer si tienen o no titulos posesorios
sobre las tierras que ocupan, y que
constituyen el 6 por ciento de todas
las comunidades empadronadas. La e-
xistencia de alglin tipo de titulo de
propiedad o posesidn de la tierra fue
reportada en solamente el 17 por cien
to de las comunidades empadronadas.
Anzodtegui es la entidad federal con
la mayor proporcidn de comunidades que
poseen algilin tipo de titulo (81%); le
siguen en orden decreciente, Sucre
(50%), Zulia (excluidas las comunida-
des Wayuu, 36%), Amazonas (22%) y Mo-
nagas (177%); los valores m3s bajos se
registran en Apure (14%), Bolivar
(11%) y Delta Amacuro (3%).

En el mismo cuadro 6 se observala
distribucidén de los diferentes tipos
de titulos de tenencia o posicidn de
la tierra en el total nacional y en
cada una de las entidades federales -
empadronadas. Un 2 por ciento de las
comunidades declararon poseer titulos
antiguos sobre sus tierras; con una
excepcidn, todos estos titulos, que
son 33 en total, corresponden a comu-
nidades Karifia; la excepcidn es la co
munidad Paraujano de Mawd@na (Nazareth
El Mojadn) del Estado Zulia (ver cua-
dro 7). Otro 2 por ciento de las co-
munidades empadronadas informaron que
sus miembros disponen de titulos de
propiedad indiwvidual de sus tierras,
otorgados por =1 IAN,

La mayor proporcidon de documentos
de posesidn de la tierra corresponde
a los titulos colectivos otorgados por
el IAN, perc &stos cubren solamente el
11 por ciento de todas las comunidades
indigenas empadronadas (3); segiin Cla
rac (1983), {inicamente el titulo co-
lectivo otorgado a la comunidad Kari-
fla de Mamo en el Estado Anzodtegui es



un titulo definitivo; todos los  demis
son titulos provisionales,
El examen del conjunto de los 172

titulos de posesidn colectivade la tier
ra otorgado por el IAN muestra que el
52 por ciento de ellos corresponde a A-
mazonas, el 16 por ciento a Bolivar, el
12 por ciento a Anzodtegui y el 8 por
ciento a Zulia; el 12 por ciento restan
te se reparte entre Apure, Monagas, Su-
cre y Delta Amacuro. El analisis de las
cifras para cada entidad federal nos
muestra que el Estado Anzodtegui cuenta
con la mayor proporcidn de comunidades
dotadas con titulos colectivos del IAN
(48%) 3 le siguen Sucre (29%), Amazonas
(17%) v Zulia (13%). En el restode las
entidades federales menos del 10  por
ciento de las comunidades con poblacidn
indigena tiene sus tierras amparadas por
documentos colectivos otorgados por el
IAN (4); la proporcidn menor correspon-—
de al T.,F.Delta Amacuro (2%).

En base el cidlculo de la proporcidn
de comunidades que en cada grupo &tnico
tiene tierras amparadas por titulos co-
lectivos otorgados por el IAN (cuadro7),
observamos que cinco grupos -Akawaio,Ho
ti, Paraujano, Yarabana y Yanomami- no
tienen ninguna comunidad cuyas tierras
estén respaldadas por titulos de pose-
sién colectiva del IAN. Los Bari, Pana
re, Pemdn, Sanem3, Warao y Yaruro pre-
sentan valores para esta proporcidn del
5 por ciento o menos; el resto de los
grupos tiene entre el 17 y 67 por cien-
to de sus comunidades amparadas por ti-
tulos colectivos. Los grupos &tnicos en
los cuales mds del 40 por ciento de las
comunidades han recibido dotaciones co-
lectivas de tierra estdn casi todos en
el Territorio Federal Amazonas, y en ge
neral se trata de grupos &tnicos con po
blaciones relativamente pequeflas y de
pocas comunidades; la Ginica excepcidn
es el grupo Kariiia, con un total de
6.849 personas y 75 comunidades, dis-
tribuidas en los estados Anzoitegui, Bo
livar, Monagas y Sucre.
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LA DISTRIBUCION DE LOS TITULOS DE POSE-

SION COLECTIVA DE LA TIERRA Y SU RELA-
CION CON ALGUNAS CARACTERISTICAS DE LA
POBLACION,

En esta seccidn discutiremos las re
laciones entre la distribucidn de  los
titulos de posesidn colectiva de la tier
ra otorgados por el IAN, y las caracte-
risticas de la poblacidn y las comunida
des que presentamos en las primeras pa-
ginas de este trabajo. Hacemos énfasis
en el titulo colectivo por cuanto no
solamente es el mds numeroso (64%) en-—
tre los reportados durante el empadrona
miento censal, sino tambié&n porque es
el que a largo plazo da mayor seguridad
sobre la posesidon de las tierras de las
comunidades indigenas.

El examen de los datos sobre la do-
tacidn de titulos de posesidn colectiva
de la tierra en los diferentes grupos
gtnicos wis-d-vis los datos relativos a
las caracteristicas de sus poblaciones
y sus comunidades, muestra que no exis-
te relacidén entre el tamafio de la pobla
cidn de los grupos &tnicos y la propor-
cidén de sus comunidades que ha sido do-

tada de titulos colectivos: entre  los
grupos sin ninguna dotacidn colectiva
se encuentran tanto los Yanomami, que
estidn entre los de mayor tamafio,  COmO

los Yabarana, cuya poblacidn es relati-
vamente pequefia. Tampoco un grupo étni
co y el niimero de ellas que han sido ob
jeto de dotaciones de tierra por parte
del IAN: obsé&rvese que ni los Hoti, con.
menos de 30 comunidades, ni los Yanoma-
mi, con mas de 160, han recibido titu-
los de posesifn de sus tierras.

Los datos sugieren mis bien una ten
dencia hacia la asociacidn positiva en-
tre la proporcidn de comunidades que tie
nen documentos de posesidn colectiva de
la tierra y tres variables indicadoras
de aculturacidn: "alfabetismo", "algiln
grado de educacidn formal aprobado" y
"hablar el castellano'". Como se verd



mids adelante, esta asociacidn es m3s con
sistente hacia los extremos de los conti
nua. Cuando se analizan las cifras so-
bre la tenencia de la tierra junto con
las correspondientes a la variable "tama
fo de las comunidades'", también hay indi
cacidén de una asociacidn positiva entre
esta variable y la proporcidn de comuni-
dades cuyas tierras estdn reconocidaspor
titulos colectivos del IAN.

A continuacidn revisaremos las rela-
ciones entre cada una de estas cuatro va
riables que aparecen asociadas con 1la
distribucidn de los titulos colectivos.
A fin de tratar de reducir el sesgo que
pudiera resultar del efecto de los peque
fios niimeros, para el examen de estas aso
ciaciones utilizamos los datos correspon
dientes a los 13 grupos &étnicos que tie-
nen una poblacidén de maAs de 1.000 habi-
tantes y 30 o mas comunidades.

Barl Sanemd

Curripaco Warao

Guajibo Yanomami

Kaniia Yaruhro

Pananre Yekwana

Pemén Yukpa

Piaroa

En el cuadro 8, que combina los da-
tos sobre alfabetismo y sobre los titu-

los de posesidn colectiva de la tierra o
torgados por el IAN, se observa una con-
centracidn de estos titulos en los gru-
pos con los mayores porcentajes de alfa-
betismo. En los 5 grupos con proporcio-
nes de poblacidn alfabeta inferiores al
25 por ciento (Warao, Panare, Yanomami y
Sanemd) , menos del 10 por ciento de sus
comunidades disponen de titulos colecti-
vos de posesion de la tierra; los grupos
Yekwana, Guajibo y Piaroa ocupan las po-
siciones medias tanto en la distribucidn
de la proporcidn de la poblacidn en rela
cidon al alfabetismo, como en la distribu

¢idn proporcional de las comunidades en
las cuales la tenencia de la tierra es-
td amparada por titulos colectivos. En

el extremo inferior derecho del cuadro se
agrupan las etnias con los mis altos va-
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lores para ambas variables, Karifia y
Curripaco; en ellas m3s del 50 por
ciento de la poblacidn es alfabeta, y
a la vez presentan los m@s altos por-
centajes de comunidades con titulos -
de posesidn colectiva de la tierra.

Tres de los grupos &tnicos selec-
cionados, Bari, Pemdn y Yukpa, no ca-
en dentro de las categorias esperadas.
Los Pembn y los Bari, con proporcio-—
nes de alfabetas de 56 y 41 por ciento
respectivamente, deberian estar entre
los grupos con una proporcidn relati-
vamente alta de comunidades dotadas de
tierra, y sin embargo menos del 10 por
ciento de sus comunidades presentan e
sa condicidn. Por el contrario, los
Yukpa, cuya proporcidon de alfabetas es
23 por ciento, tienen una proporcidn
de comunidades con posesidn colectiva
de sus tierras superior a la que se
esperaria. Quizds la razdén por la
cual en el caso de los Pemdn y los Ba
ri no se mantenga la tendencia espera

da, estd relacionada con el estatus
legal de las tierras que ocupan. Co-
mo se sabe, una alta proporcidn de

las comunidades Pemdn estd ubicadaen
zonas bajo régimen especial  (Parque
Nacional Canaima o Gran Sabana, Reser
vas Forestales de la Paragua y de Ima
taca y Zona Protectora del Caroni) en
las cuales la Ley de Suelos,Bosques y
Aguas vigente no permite que se hagan
las dotaciones de tierra que requieren
los indigenas de esas zonas. En el
caso de los Bari, ademds de que algu-
nas comunidades estdn ubicadas en ter
renos que caen dentro de los limites

del Parque Nacional Perija y presen-
tan los inconvenientes de dotacidn ya
discutidos para los Pembn, otras dos
circunstancias contribuyen a explicar
la diferencia entre las cifras reales
y las esperadas. En primer lugar, en
afios anteriores el IAN tuvo como poli
tica el otorgamiento de titulos indi-
viduales de propiedad de la tierra -
(Lizarralde y Beckerman 1982:46) v
hoy dia 4 de los 5 titulos otorgados
por el IAN a los Bari son de tipo in-



dividual (cuadro 7); en segundo lugar
la existencia de una reserva indigena,
establecida en 1961, cuya mayor exten
sién corresponde a territorio Bari,-
probablemente ha creado la falsa idea

de que las tierras de esta etnia es-
tin suficientemente protegidas (Li-
zarrade y Beckerman 1982; mapas 9 y

10) . Los datos de que disponemos ac-
tualmente no nos permiten encontrar u
na explicacidn plausible para el caso
Yukpa.

Si examinamos el cuadro 9, que
muestra la relacidn entre la propor-
cidn de la poblacidn de los grupos
étnicos seleccionados que ha alcanza
do alglin grado de educacidn formal y
la proporcidn de sus comunidades con
titulos de posesidn colectiva de la
tierra otorgados por el TAN, también
se encuentran sugerencia de una aso-
ciacidn positiva entre estas dos va-
riables. Notese en este cuadro que
los Karina y los Curripaco, que son
los grupos con la mayor proporcidn de
poblacidn que ha alcanzado algin gra-
do de educacidn formal, son también -
los grupos con la mds alta proporcidn
de comunidades cuyas tierras estadn am
paradas por titulos colectivos otorga
dos por el IAN. Contrariamente, los
Warao, Yaruro, Panare, Yanomami y Sa-
nemd, entre los cuales menos del 25
por ciento de la poblacién ha aproba
do algiin grado de educacidn formal, -
presentan menos del 10 por ciento de
sus comunidades con titulos colecti-
vos. Los Guajibo, los Yekwana, los
Yukpa y los Piaroa ocupan las celdas
de valores intermedios tanto de pro-—
porcidn de comunidades con titulos co
lectivos de posesidn de la tierra co-
mo de proporcidn de la poblacidn que
ha aprobado alglin grado de educacidn
formal. De nuevo los valores para
los grupos Pemdn y Bari no se con-
forman con los rangos esperados.

La distribucién de los grupos ét-
nicos de acuerdo a la proporcidn de
la poblacidn que habla espaifiol y a la

proporcibn de las comunidades que han re
cibido del IAN titulos de posesidn colec
tiva de sus tierras se presenta en el
cuadro 10. Alin cuando el hecho de que
los grupos con los valores extremos pa-
ra una variable también presentan los
valores extremos para la otra sugiere u-
na tendencia a la asociacidn positiva en
tre ambas variables, 5 de los 13 grupos
étnicos seleccionados para el andlisis -
no se comportan de la manera esperada.En
esta situacidn encontramos de nuevo a
los Bari y Pemdn, y se afladen los Panare,
Yaruro y Warao. Para el examen de esta
relacidn seria conveniente utilizar uni-
dades de andlisis mas pequeflas que el
grupo &tnico ya que probablemente la re-
lacidn seria mds fuerte si pudi@ramos re

lacionar el conocimiento del espafiol y
las dotaciomes colectivas de tierra en
los diferentes sectores geograficos en

los que se reparte un mismo grupo &tnico.

Debe tenerse en cuenta que las rela-
ciones que estamos analizando no son ne-
cesariamente de tipo causal y que diver-
sos factores, que por ahora no es posi-
ble controlar, probablemente ejercen in-
fluencias sobre las variables bajo consi
deracidn y afectan la medida de las rela
ciones entre ellas. Un ejemplo de esto
es la ubicacidn de las comunidades. Si
se marcan en un mapa las comunidades que
han recibido documentos de posesidn co-
lectiva de sus tierras, en la mayoria de
los casos se encontrari que ellas ocupan
los lugares mis accesibles, a lo largo
de los ejes carreteros o de los rios mias
importantes, pero al mismo tiempo estas
son también las comunidades que se esco-
gen para dotarlas de servicios, particu-
larmente escuelas: &stas son los vehicu-
los primordiales en la generacidn de es—
colaridad y alfabetismo, y €stos asuvez
contribuyen de manera importante al apren
dizaje del castellano.

El andlisis de las cifras sobre los
titulos de posesidn colectiva de la tier
ra en relacidn al tamafio de las comunida
des (cuadro 11) muestra que este tipo de
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titulos tienden a concentrarse en las
comunidades de mayor tamafio que, como
ya se indicd, constituyen la minoria.
Se observa que de las 172 comunida-

des con titulos de posesidn colectiva
de la tierra otorgados por el IAN, el
45 por ciento corresponde a comunida-
des de 100 y m3s habitantes, las cua-
les constituyen el 14 por ciento den-—
tro del conjunto de comunidades con
poblacidn indigena. Las cifras del
cuadro 11 también permiten observar -
que el 34 por ciento de las 226 comu-
nidades con 100 o mis habitantes tie
ne dotaciones colectivas de tierra, —
mientras que solamente el 7 por cien-
to de las 1376 comunidades con menos

de 100 habitantes tienen ese tipo de
dotacidn.
RESUMEN Y CONSIDERACIONES FINALES.,

El examen de las cifras censales

sobre la tenencia de la tierra en las
comunidades con poblacidn indigena
muestra que mds de las tres cuartas
partes de ellas no tiene ningiin docu-
mento legal que respalde sus derechos
a la posesidn y usufructo de las tie-
ras que ocupan. Dentro del 17 por
ciento de las comunidades que si tie
ne alglin tipo de documento, un 2 por
ciento tienme titulos individuales que,
de acuerdo a la experiencia, en el me
diano y largo plazo no aseguran los
derechos de los indigenas ya que pue-
den ser objeto de arrendamiento o ena
jenacidn,

El titulo de posesidn colectiva
que otorga el IAN a toda una comunidad
estid reportado en solamente el 11 por
ciento de las comunidades empadrona-
das. Hasta ahora solamente uno de
los titulos colectivos otorgados a co
munidades indigenas tiene caracter de
finitivo; todos los demds son provi
sionales y pueden ser revocados por
el Directorio del IAN, o por el Minis
terio de Agricultura y Cria.

La dotacién de titulos colectivos

no
alcanza ni siquiera al 50 por ciento de
las comunidades indigenas en ninguna de
las entidades federales. Los Estados A-

pure y Bolivar, en donde por muchos afios
los indigenas han confrontado serias pre
siones de tierra, presemntan, junto comn
Delta Amacuro y Monagas, las menores pro
porciones de comunidades con documentos
colectivos de posesidn de sus tierras.

El andlisis de las cifras censales -
respecto a la dotacidn de titulos de po-
sesidn de las tierras en combinacidn con
algunas de las caracteristicas de la po-
blacidn vy de las comunidades de cada
grupo &€tnico nos indica que no parece ha
ber relacidn entre aquella variable y el
tamafio o el nimero de comunidades del gru
po. Encontramos m3s bien una asociacidn
entre la dotacidn colectiva de tierras y
tres variables que de cierta manera re-
flejan la aculturacion: el alfabetismo,
la escolaridad y hablar espafiol. Los da
tos indican que la asociacidn entre es-
tas variables y la dotacidn de titulos
colectivos es de tipo directo ya que a
mayor proporcidn de alfabetas, de perso-
nas con algin grado de educacidn formal
aprobado o de hablantes de espanol en un
grupo &tnico, mayor tiende a ser la pro
porcidon de comunidades de ese grupo que
disponen de documentos de posesidn colec
tiva de la tierra.

Asi mismo, encontramos que el nimero
de habitantes de las comunidades parece
haber ejercido alguna influencia en el
proceso de dotacidn de titulos colectivos
a los grupos indigenas. Las cifras
muestran que la mayor proporcidn de dota
ciones colectivas corresponden a las co-
munidades indigenas empadronadas.  Adi-
cionalmente, la cartografia censal mues-—
tra que las comunidades dotadas de titu
los colectivos tienden a estar ubicadas
en los principales ejes de comunicacidn,
terrestre y fluvial, y en algunos casos
se limitan a la periferia del territorio
ocupado por una etnia dada.
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En base a este perfil que se despren
de de las cifras sobre los titulos colec
tivos de posesidn de la tierra se puede
inferir que el programa de dotacidn de
tierra a las comunidades indigenas no ha
respondido a una politica definida en ba
se a las caracteristicas de los grupos
étnicos y sus comunidades; los datos pa
recen sugerir mis bien que las dotacio-
nes han respondido a dos tipos de presio
nes: por una parte la necesidad de pro-
teger, generalmente en emergencia, los
derechos de los indigenas a medida que -
la economia nacional se expande hacia las
dreas fronterizas, y por otra parte las
presiones que pueden ejercer los indige-
nas una vez que han adquirido cierto co-
nocimiento del sistema politico-legal re
gional y nacional. Como otros programas
gubernamentales, &ste ha tendido a favo-
recer a los indigenas asentados en comu-
nidades nucleadas, de tamafio considerale
v de facil acceso., Se puede decir que
con el programa de dotaciones de tierra
sucede lo mismo que con los servicios de
salud en zonas indigenas:cuando existen,
son mds de tipo curativo que preventivo!

Con cifras censales confiables que a
hora estin a disposicidn de todos: fun-
cionarios, antropdlogos e indigenas, es
posible producir y exigir una orientaddn
mAs raciomal de las politicasy la accidn
gubernamental. El1 Instituto Agrario Na-
cional tiene ahora 16 afos de experien-—
cia en programas indIgenas y un conjunto
bien fundamentado de recomendaciones so-
bre politica y accidn indigenista (Cop-
pens, Rengifo y Seijas 1985 y Clarac y
Coppens 1985). Esperemos que el prdximo
censo indigena permita presentar resulta
dos mds satisfactorios.

NOTAS

1. Como ya se indicd,el Censo Indigena
de 1982 no cubrid las comunidades
Wayuu; sin incluir los barrios en
ciudades, Estas se estiman en 150
(Noelf Pocaterra, comunicacidn per-

2k

sonal,1985) .

Las comunidades multi-8tnicas se a-
signan al grupo que predomina nume-
ricamente. Los grupos Sapé,Uruak y
Yavitero no presentan predominancia.

Hasta el afio 1982 el IAN no habia
hecho ninguna dotacifn de tierrasen
comunidades Wayuu (Clarac 1983: 36—
37). Si a las 1602 comunidades em-—
padronadas se afiadieran las 150 co-
munidades que se estiman paraesaet
nia, la proporcidn para todo el pais
de comunidades con titulos colecti-
vos de pbsesidn de sus tierras se-
ria de 9.8 por ciento.

Notese que el valor real de esta
proporcidn para el Estado Zulia es-
t3d por debajo del arrojado por el
censo ya que para el cilculo de es-
te Gltimo valor no se toman en cuen
ta las comunidades Wayuu, ninguna de
las cuales habia recibido del  IAN
titulos de posesidn colectiva de sus
tierras (Clarac 1983: 36-37).
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CUADROD 1
POBLACION INDIGENA DE YENEZUELA POR ENTIDAD FEDERAL, SEGUN EL GRUPO ETNICO
1982

GRUPO ETNICD  ANZDATEGUI  APURE  BOLIVAR MONAGAS SUCRE ZULIA AMAZONAS DELTA TOTAL (%)

fa)

fkawaio 473 16 491 0,35
Baniva 45 1122 1167 0,83
Baré 1265 - 1265 0,90°
Bari 1083 1083 0,77
Curripaco 1623 1623 1,16
Guajibo BEA 653 5747 7256 5,18
Guajiro {a) S2000 520003713
Hati 17 220 Igs 0,28
Karifia 4200 1915 374 256 4 6849 4,89
Panare 2264 15 2379 1,70
Paraujano - 2612 2612 1,87
PemAn 11462 2 11464 8,19
Flapoco 2 638 640 0,46
Plaros 1270 D660 7030 5,02
Puinave 491 491 0,35
Sanemnma 1 1765 598 23265 1,69
Warao i 1675 243 17554 19573 13,98
Warekens Al 216 0,23
Yahatana 155 15 #,01
Yanarnarm 3717 9717 6,94
Yaryro 3837 22 3859 2,76
Yo' Kuwang 5 1204 17449 038 2,17
Yikpa 2334 3334 2,38
Otras (hi 1 1 217 1 g1 I8 14 353. 0.25
Hu-especificado 3 579 SEz 0,47
TOTA 4301 4700  Z21m&s 2068 499 5911¢ 50037 17670 140040 160
FLENTE:

Venezuels. Gficing Central de Estadistica e Informatica, Censo Indigena de Venezusia. Nomenclador de Comunidades y
Colectividedes {Carscas: OCEL, 1985), p. 38, cusdro 2.

NOTAS:

{33 Lacifradel Estada Zulia contiene una estimacidn de 52.000 Guajiros {(Wayuu).

Lo Ineluyge Tos grupos Etnicos cuyo fotal en el pals estd por debajo de las 100 personas.
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CUADRD 2

FOBLACION INDIGEMS DE YENEZUELA POR SEXD, SEGUN GRUPOS
GUINDUENALES DE ED&D, CONM O INDHCACION DEL (RDNCE
DE MASCULINID&D, 1352

GRUROS TOTAL YARONES  HEMERAS INDICE DE

DE EDAD MASCULINIDAD
0- 04 17336 8675 661 100
05-0% 14745 7760 £985 111
10-14 11415 6023 5332 112
15-19 3535 4318 4677 108
20-24 7347 3625 3722 a7
25-29 6333 3208 2130 10z
30-34 4854 z476 2378 104
35-39 4633 2295 2338 98
40- 44 3502 1957 1565 125
45- 49 2706 535 1168 132
50-54 2030 1415 915 122
55-59 1304 733 565 131
60 Y MAS 2841 1515 1326 14

e e e e e e s e e e e e e e e e e e AR e e e e e e e e e e e o em -

FUENTE:
Yenezuela. Oficing Central de Estadistica & Informatica, Censo Indigena
de Yenezuels de 1982, cifras preliminares.

NOTAS: Las cifras incluyen 1a poblacidn indigena residente en colecti-
vidades, pero no incluyen la poblacion Wayuu (Guajirod de los distri-
tos Paez, Mara, Maracaibo y Urdanets del Estado Zulia.

Las edades son estimadas.
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CUADRO 3
POBLACION DE 5 ANOS Y MAS POR SU CONDICION DE HABLAR EL ESPAROL,
SEGUN EL GRUPO ETNICO

1982
GRUPO HABLA ESPAROL NO HABLA ESPaROL NO DECLARADO  TOTAL
ETNICO - (%) f (%) f (%) f
Akawaio 224 58,03 161 41,1 1 0,26 386
Baniva 961 99,38 3 0,31 3 Eheg 987
Bare 1041 99,24 3 0,48 3 0,29 1049
Bari 444 50,40 435 49,38 2 0,23 881
Curripaco t2z0 91,39 P13 8,46 2 3,16™ "1 336
Guajibo 4144 71,89 1605 27,85 15 0,26 5764
Hati 1 0,35 282 99,65 ] 0,00 283
Karifia 2271 96,24 192 5,51 14 0,26 5477
Panare a5 33,54 1194  Hn,19 5 0,28 1604
Paraujano 2148 100,00 { 0,00 0 0,00 2148
Peman 4895 54,76 3994 44,63 &0 0,56 5939
Piapaco 368 - 11,65 144 27,96 Z 0,39 515
Piaros 1864 34,63 3516 64,63 40 0,74 5440
Puinave 376 94,24 23 5,76 0 0,00 299
Sanernd 56 2,98 1818 96,86 3 a,16 1877
ifaran 6231 40,06 92ty B8 2P--115 0,74 15556
Warekens 265 100,00 0 0,00 0 0,00 265
Yabarans 113 988,26 2 1,74 { 0,00 115
Yanornani 163 2,01 1827 9?,?9 16 0,200 5106
Yarurg 1823 59,69 1213 3932 18 1,59 3054
Ye'kwans pE? 29,13 1659 70,35 12 0,51 2358
Yukps 967 37,45 1592 61,86 23 0,89 2582
Otros (&) 30z g,44 82 21,30 ’ 0,26 335
Mo-especificado 447 '4911 1 Z 1,44 Z 0,44 451
TOTAL 34637 49,39 35172 50,15 327 0,47 70138

e Ml g O | e | i A

Yenezuela. Oficing Central de Estadistics e Informatica, Censo | ndigens
de Venezuela de 1982, cifras preliminares.
MOTAS: Mo s incluye la pabilacidn residente en colectividades ni 1a pobdacidn
Guajiro (vfayuu) de los distritos Péez, Mara, Maracaibo y Urdanets del
Estadn Zulia.
ta) Incluye los grupos etnicos cuyo tolal en el pavs estd por debajo de las 100 peErsonas,
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CURDRG 4
POBLACION DE 10 AHDS ¥ MAS POR ALFARETISMO, SEGUN EL GRUFD ETNICT
1957

GRUPD tLFABETA MO ALFARETH CLARADD
ETNILD f CE f % f (B 1

23% 75,16 749 0 ooo0 318
567 72,51 214 LR L0 B B
654 79,66 163 4 049 Ged
277 40,80 402 o Gon 679
Curripacs E86 51,20 830 oo 0,00 14s6
Guajibo 1687 35,77 2988 S 4880
Hoti 0 0.0 25 o0 o0 224
Karifia 2674 63,59 1526 % 0iz 4205
Danare 154 10,98 P24 Z o o.on 14
Paraujane 575 33,30 1143 66,61 00,00 1716
Fernan 3992 65,98 3053 43,92 70,10 4952
Piapoco 156 33,00 242 &0.50 2 4,50 4ba
Piaros 1352 31,82 2882 67,83 15035 4z
Pt rave 200 64,10 i¥e 55,90 o 0,00
Sanems 46 3,20 1288 96,52 4 iZ8
‘Warao 2516 20,34 9841 79,57 i1 0,094
Warekens 168 78,87 45 21,13 ¢ 0,oo
Yaliarans 47 58,02 34 41,98 2 0,00
Fanomami 225 3,38 6412 95,46 o 015
Yarura 152 14,35 2100 85,61 i 0,04
Ye'kwans 310 44,33 1016 55,61 i 0,05
Yukpa 473 23,30 1557 76,70 o 0,0o
fttros {a) 148 48,22 159 51,46 1032
M- s pecificado 232 f4,62 127 35,28 a 0,00

FLENTE:

Yenezuela. Oficing Central de Estadistica e Informéatica, Censo Indigena de

Yenezuela de 1982, cifras preliminares.

NOTAS: No se incluye 13 poblacion residente en colectividades ni 1a poblacion

Guajiro {Waguu) de Tos distritos Paez, Mars, Maracaibo y Urdaneta del

Estado Zulia.

fa) Incluye Tos gropos &tnicos cuyo total en el pais estd por debajo de Tas 100 personss.
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CUADRD 3
POBLACION INDIGENA DE S ANDS ¥ MAS POR GRADD APROBADO, SEGUN EL GRUPO ETNICO
1962

GRUROD ALGUN GRADO HINGUN GRADO HO CECLARADD TOTAL
ETNICO APROBADO APROBADD
f (%) f (B2 fLE) f

fiksveaio 285 73,83 101 26,17 G 0,00 356
Ganiva 657 67,94 303 51,33 7 0,7z 967
Bare T8 747 183 17,45 88 58,33 1049
Bari 320 3BAZ 560 63,56 1 0,11 el
Curripaco 672 50,34 620 96,44 43 3,22 1335
Guajibo 2040 35,39 3714 64,43 10 0,17 5764
Hati 0 a,00 283 100,00 0 0,00 283
Karifa al29 513 2325 4245 23 0.4z 5477
Panars s 2,88 1751 97,06 1 0,06 jaod
Faraujano 134 34,17 1409 65,60 5 0,23 2148
Pemin 4313 48,25 4606 51,53 20 0,22 8939
Piapocs 20z 39,22 10 6018 Z D58 515
Fiarioa 1730 37,80 Ingd 6772 26 0,48 5440
Butnave 250 BZ.66 147 36,24 2 0,50 349
SEfEma 2,6l 1g2e 27 6 032 1877
arao 17,89 12740 81,930 33 021 15556
Warekena 7454 67 256,20 T 0,38 265
fabsrans 45 57 55 50,4z o 0,00 115
fanamarmnt Z.1a 702 97,48 27 0,3F 8106

1552 2572 44,22 & 0,26 3054

3969 1378 58,44 44 1,87 2358

44,07 1421 55,03 2% 0,89 2582

47,79 192 49,87 g 2.3 85

59,87 152 33,70 29 6,43 451
TOTAL 21427 30,55 48300 &8,87 409 0,58 FO0136

FUFNTE
denezuela Tfovne Denfral de Estadistion & aformatics, Densn Indigens de

2, cifras preliminaras,

Weneziely de DHE

NOTES: Mo 22 iocluye Ta pohlacian residente an colectividades mi ta poblacion
Guaiivo Cwegud s de los diztritos Paez, Mars, Marscabo g Urdanets del

s -

Extade Julis

Jimctuye 1os grupos tal en el 3::;3{:5; pxtd por debaio de tas V00 personss,
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CUADRO 7
COMUNIDADES CON POBLACION INDIGENA POR TITULO DE POSESION DE LA TIERRA, SEGUN EL GRUPD ETNICO

1982
GRUPO ETNICO CaN TITULD DE PROPIEDAD SINTITULD HO TOTAL
PREDOMINANTE DE DECLARADO
EN LA Documento AN, {AN Sin Total  PROPIEDAD {a)
COMUNIDAD Antiguo Colectivo  Individual Especificar  (a)}
dkawaio ] 0 0 0 0 5 o 5
Baniva 0 5 2 0 & Z a a8
Bare 0 & 2 1 E z 0 iz
Bari ] 1 4 T 24 a 35
Curripaco a 10 a o 10 20 g 30
Guajibo 1] 0 2z 14 4% 72 5 122
Hoti 0 0 0 ] 0 24 0 24
Kariha 32 20 i & 49 23 I 35
Panare o 1 1] 0 1 47 0 48
Paraujano 1 0 5 2 & 7 & 21
Pemdn { 12 2 13 22d 210 11 248
Piapoco i Z 1 i 3 2 0 7
Piaroa {1 ES 0 5 436 106 16 158
Puimave 0 3 Q0 2 & A 1 g
Sanema I > i { s £ o A3
Waran i 1i 4 314 EA R 33 3R
Warekena i 2 ] a 2 0 i Z
Yabarana o i 0 Q a ! D 2
Yanoman a r ] D { 16 I 164
Yarurn i 3 0 7 (R 70 21 16t
Ye'kwana ] 3 { 2 10 &7 a 47
Yukpa ] 13 1 4 1A 26 P 1
Otres (bl i i 0 0 i 7 1 5
No-especificado i 1 ) 2 & A { 5
TOTAL 33 172 25 69 274 1225 103 1602
FUENTE:

Yenezugla, Oficing Central de Estadistics e Informatica, Censo Indigena de Venezuela. Nomenclador de Comunidades
u Colectividades (Caracas: DCEL, 1G858}, p 501 cuadro 201

NOTAS: No se incluyen as comunidades Guaiiro {Wayuu).

{a) La suma de Yas frecuencias pueds resultar mayor que los totales y subtotales debido a que algunas comumidades
cumplen més de una condician,

(b3 Incluge los qrupos etnicos cuyo total &n el pals estd por debajo de faz 100 personas.
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CUADRO 8

GRUPOS ETNICOS SELECCIONADOS, CLASIFICADOS DE ACUERDO A LA
PORPORCION DE IA POBLACION DE 10 AROS Y MAS QUE ES ALFABE
TA, SEGUN LA PROPORCION DE COMUNIDADES CON TITULO DE POSE
SION COLECTIVA DE IA TIERRA OTORGADO POR EL  INSTITUTO
AGRARTO NACIONAL (IAN). 1982.

PROPORCION DE COMUNIDADES PROPORCION DE POBLACION ALFA

CON TITULO COLECTIVO BETA (%)
DEL IAN (%) 0-24 25-49 50 Y MAS
10 Panare Bari Pemdn
Sanema
Warao
Yanomami
Yaruro
10-29 Yukpa Guajibo
Piaroa
Yekwana
30 Y MAS Curripaco

Karina

FUENTE: Cuadros 4 v 7

CUADRO 9

GRUPOS ETNICOS SELECCIONADOS, CLASIFICADOS DE ACUERDO A IA
PROPORCION DE IA POBLACION DE 5 ANOS ¥ MAS QUE HA APROB2EDO
ALGUN GRADO DE INSTRUCCION FORMAL, SEGUN IA PROPORCION DE
COMUNIDADES CON TITULO DE POSESION COLECTIVA DE IA TIERRA
OTORGADO POR EL INSTITUTO AGRARIO NACIONAL (IAN). 1982.

PROPORCION DE COMUNIDADES PROPORCION DE LA POBLACION QUE
CON TITULO COLECTIVO DEL HA APROBADO ALGUN GRADO (%)

IAN (%) 0-24 25-49 50 Y MAS
10 Panare Bari
Sanema Pemdn
Warao
Yanomami
Yaruro
10-29 Guajibo
Piaroa
Yekwana
Yukpa
30 Y MAS Curripaco
: Karina

FUENTE: Cuadros 5y 7
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CUADRO 10

GRUPOS ETNICOS SEILECCIONADOS, CLASIFICADOS DE ACUERDO A IA PROPORCION
DE IA POBLACION DE 5 ANOS Y MAS QUE HABIA EL ESPARNOL, SEGUN IA PROPOR
CION DE COMUNIDADES CON TITULO DE POSESION COLECTIVA DE IA TIERRA O—
TORGADO POR EL INSTITUTO AGRARIO NACIONAL (IAN). 1982.

PROPORCION DE COMUNIDADES CON PROPORCION DE LA POBLACION QUE HABLA
TITULO COLECTIVO DEL IAN (%) EL ESPANOL (%)
0-24 25-74 75 Y MAS

10 Sanema Bari
Yanomami Panare

Pemdn

Warao
Yaruro

10-29 Guajibo
Piaroa
Yekwana
Yukpa

30 Y MAS Curripaco
Karina

FUENTE: Cuadros 3y 7

CUADRO 11

COMUNIDADES CON POBLACION INDIGENA POR TITULO COLECTIVO DE POSESION
E IA TIERRA OTORGADO POR EL INSTITUTO AGRARIO NACIONAL (IAN), SE-
GUN EL TAMANO DF. IA COMUNIDAD. 1982,

TAMANO DE LA COMUNIDAD TOTAL DE COMUNIDADES COMUNIDADES CON TI-
TULO COLECTIVO IAN

MENOR DE 20 565 11
20 - 49 508 31
50 - 99 303 53

100 -149 111 33

150 -249 74 28

250 -399 27 11

400 Y MAS 14 5

TOTAL 1.602 172

FUENTE: Venezuela. OCEI, Censo Indigena de Venezuela.Nomenclador
de Comunidades y Colectividades. (Caracas:O0CEI, 1985) .p.
487, cuadro 14.

NOTA: No se incluyen las comunidades Wayuu (Guajiro).
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RESUMEN

Andlisis de las Gltimas cifras cen-
sales sobre tenencia de la tierra en co
munidades 1nd1genas Muestran las auto-
ras que mis de las 3/u partes de dichas
comunidades no tienen ningin documento
legal que respalde sus derechos a pose-
sién y usufructo de la tierra.

Muestran también las autoras que no
hay relacién entre la dotacidén de tftu-
los y las caracteristicas de la pobla-
eiton v el tipo de comunidades de cada
grupo étnico. La dotacién se relaciona
mis bien con tres variables que sdlo 3=
flejan la aculturacién: alfabetismo, es
colaridad y hablar espafiol! Con las ci-
fras censales confiables que ahora exts
ten, debiera ser poszble reducir y exi-
gir una orientacién mas racional de la
politica y accién gubernamental.

SUMMARY

This is an analysis of the last cen
sus information about land property in
indigenous communities. The authors in-
dicate that more of the 3/4 of +these
ones have no legal document that can in
dorse their rights about land property
and usufruct. There is no relation bet-
ween the dotation of property titles,
the characteristics of the population,
and the type of communities in every
ethnic group.

With the actual confiable census in
formation, it would be possible to re-
quire a more rational orientation of
the governmental politics and action.
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